Die Unterscheidung

Sie lassen Bdaume brennen,

Machen einzelne Menschen zu halben,

Lassen Kiihe kalben

Und lassen uns die Kiihe und Kilber
beim Namen nennen.

Ondrej Cikan

Antropokreace

Vizeni ctenars,
tohle ¢islo melo vyjit uz pred tjdnem, ale jeli-

koZ jsme toho uZ méli vsichni dost, udélali jsme
vyjezdni zaseddani redakce v Karwendelgebir-
ge. Wlezli jsme k Pfeishiitte a $li dal, lilo jako
z konve, Skoda vytahl lahev aquavitu, nechutny
norsky kotalky, kterou privezl Hadjek, nikdo to
nechtél pit, ale pak se do nds dala takova zima,
Ze nebylo zbyti, lahev byla v méiku prazdnd,
dést presel ve snéent, do toho padaly kusy ledu
a najednou. se pfed ndmi Z)ynon'l pommcek na
kterem stdlo, Ze na tom misté 3. Fijna zahynuli
ve snéhové bouti ctyn Norové. Ta kotalka byla
halucinogenni, coz se potordilo, kdyz jsme se
vratili do boudy a dali jsme si mistni obstler
z radosti, Ze jsme se zachranili, pak druhy, tieti
atd., az se Machoui, krdtce predtim, nez na zidli
zcepenél, zjevila Panenka Maria, protoze zacal,
neznaboh, klit a naddvat, aZ ho hostinskd, kierd
to vztdhla na sebe, vzala pres hlavu, a i jinak
byla ten vecer legmce Jjak v jesté Drda, Topol,
Hornik a ja. Ale k véci.

Do tohoto Cisla jsme udelali rozhovor s Jose-

fem Cermdkem, jeho? teditel v Odeonu nesndsel,

kayz se na poraddch mluvilo o knihdch, coZ je
skoro steiné genidind, jako kdyé Cumba délal
v Divadelnim dstavu sprdvce pocitacové sité,
nez po roce Zjistili, Ze tomu vitbec nerozumi.

Na strané 17 Honza Machonin, ktery uz je
druhym rokem v Moskvé a pomalu se z néj stavd
opét Rus, popisuje ducha Petrohradu a jako kdy-
by psal o Mexico City — taky se pomalu propadd
zpet do bazin, v kterych jsou taky utopeny kosti
mnoha neboZdki.
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Z cyklu Per aspera ad asfra, 1892, kombinovand technika, plamno

Minuly tyden zemfel Spanélsky spi-
sovatel, scénarista, politik Jorge Semp-
ran (1923). Nutno dodat, Ze Sempran
napsal vétsinu svych dél francouzsky,
v mladi byl komunistou, pfezil Buchen-
wald a miloval stfedni Evropu. Zejmé-
na blizké mu byly Cechy - podilel se
jako scénarista na filmu Dozndni, ktery
natocil Costa Gavras podle Londono-
vy stejnojmenné knihy, intenzivné se
zabyval dilem Franze Kafky a jednim
z hlavnich hrdint jeho romanu Bild ho-
ra je Cesky emigrant Karel Kepela.

Jorge Semprin se narodil v roce
1923 v Madridu. Jeho dédecek z mat-
¢iny strany Antonio Maura byl za
krale Alfonse XIII. predsedou kon-
servativni vlady. Z otcovy strany byli
jeho pfibuznymi aristokraté a politici
z rodu Cabarrasti a Pombii.

Spisovateltv otec stal ale na strané
republikant proti Francisku Franko-
vi, ob¢anskou valku preckali v Haagu
a po caudillové vitézstvi se do Spa-
nélska jiz nevratili.

Jorge Semprin se jako mnozi Spa-
nélsti emigranti zapojil do protinacis-
tického odboje a zaroven vstoupil do
ilegalni komunistické strany. Padl ale
gestapu do pasti a v rocce 1943 byl
deportovan do koncentra¢niho tabora
Buchenwald. Na konci valky se dva-
advacetilety Semprin zdcastnil tabo-
rového povstani a hromadného atéku
véznt. Podle vypravéni ho nasli kdesi
u Vymaru dva americti vojaci — shodou
okolnosti zidovského pivodu - a divili
se, Zze ma Semprun tak dobrou naladu.

Koncentra¢ni tabor se pak do znacné
miry stal jeho literarnim tématem, se
zkusenosti se mnoho let obtizné vyrov-

Karl Wilhelm Diefenbach ~ naval. S touto jeho Zivotni kapitolou je
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Fuciku, k noze!

spojeno i nikdy neprokazané narcent je-
ho vlastniho bratra Carlose, Ze Jorge byl
v koncentraku kapem. Stéphane Hessel,
autor dnes popularntho spisku Indignez
vous!, v této spouvislosti zminil, ze ko-
munisté v Buchenwaldu projevovali mi-
nimalni solidaritu s ostatnimi vézni, ale
Semprianovo kapovstvi ani nenaznacil.

Zato po vélce zacal byt Jorge Sem-
prun velmi aktivnim komunistou,
jezdil s francouzskymi delegacemi do
Sovétského svazu i do Ceskosloven-
ska. Zastaval v partaji vysoké funkce
a tdajné se v roce 1950 podilel na vy-
louceni Marguerite Durasové a dalsich
ze strany. Od padesatych let ovsem
zacal zaroven kritizovat Sovétsky svaz,
vefejné mluvil o procesech a okupaci
Madarska. V roce 1964 ho francouzsti
komunisté sami vyloucili ze svych fad.

Od poloviny $edesatych let se véno-
val psani romantl a scénaiti. Do cestiny
byly pfelozeny dvé knihy z cyklu, ve
kterém reflektuje zkuSenost koncen-
tracnika a komunistické mladi: Velkd
cesta a Psani nebo Zivot. V roce 2004 vysel
jeho roman Bild hora, kde hraji dtlezi-
tou (nikoliv hlavnf) roli zminéna ceska
témata — mezi protagonisty se objevuje
cesky emigrant Kepela a jeho milenka-
agentka, nebo pes jménem Fucik. Déj
se ve vzpominkach vraci do Prahy a do
Karlovych Varti a nechybi ani odkazy
k ceskym déjinam.

Na konci osmdesatych let byl Sem-
prin ministrem Skolstvi ve vladé Feli-
peho Gonzéleze a zaroven se z néj stal
vasnivy obhajce spojené Evropy a Ev-
ropské unie. V roce 2003 napsal svij
prvni roman ve Spanélstiné Dvacet let
a jeden den (Veinte afios y un dia).

-s§-

_ Nad nim se Matoha roziluje nad osudem
Stvanice, kterou nechali zdejst idioti zbourat,
ackoli podobné zafizeni v Evropé uz nenajdete.
Hned vedle pise Honza Hajek o pameétech archi-
tekta Jana Sokola, ktery mél zhruba stejné am-
bivalenuni vztah k rakouské monarchii, k proni
republice, protektordtu nebo ke komunistickému
regimu, cof doklddaji i jeho realisace: Zeleznicni
vagon pro Stalina, reﬂe/ctéTrvpro ostatky so. Vojté-
cha, memoridlni kostel sv. Tomase Bati ve {liné.

Na strané Sest nevynechejte prednasku K. P.
Liesmanna o blizké budoucnosti, kdy se ,ndhod-
nost zrozeni a jedinecnost byti stane hanbou.“
A to bude teproe zacatek. K tomu viz komentdr
na titulni strané, zatimeo o stranu dal se Placak
strefuje do Paxtonova fasistického minima.

Viderisko-operni prilohu otevird rozhovor se
sbératelem Rusalek reZisérem Rudolfem Rouc-
kem, ktery rozproddva zdédeny barak, aby mohl
den co den jezdit za operou po celé Evropé,
ackoli se najdou i takovt, kieri za vecer stihnout
zdrezy dva.

Rakouskou cast prilohy vam pripravil nas
vidensky dopisovatel Ondrej Cikan, ktery tordi:
»Neobsadite Babylon.“ Babylon tentokrdt vytvar-
né doprovodil vidénsky jurodivec Diefanbach,
ktery proti alkoholu, tabdku, kdvé kladl lasku,
prirodu, tanec a hudbu. Silenec.

Pristé se sejdeme, nebudeme-li vystaveni an-
tropotechnologii, v 2dri pristiho skolniho roku.

Ma se ¢lovek vithec na to tésit?

Technika mechorostu

Pii konstrukei ¢lovéka je
tfeba vychazet z toho, Ze je-
ho vyvoj od primatt v pale-
océnu neni dosud uzavien
- clovek je oteviena otazka.
Je to zivy organismus, ktery
se vyviji odn¢kud nc¢kam a
tfeba zase zpct, kteryzto na-
zor zastaval prazsky rodak
Gabriel von Max, podle
kterého na pocatku evoluce
stal ¢lovék a na jeho konci
opice, coZ povazoval za po-

- sitivni vyvoj.
Mizeme to ale tfeba vzit i z botanické stranky. Stejné
dobte jako k opicim, mize evoluce nabrat smér k rostli-
nam. Jejich nepopiratelnou vyhodou je, Ze nemaji srdce
ani mozek, ani jiné problematické vnitfni organy. Jejich
existence je vyvazena, zatimco slozitéjsi organismy jsou
nachylnéjsi k nemocem a ke zkratkovitému jednani.

Jejich rozmnozovani je navic kultivované, bezpe¢né a
prosté prvki zvifectho pareni. Napriklad u mechorosti,
kde ze spory vyrtsta vlaknity prvoklicek, na kterém se
tvori pupeny, z nichz vyristaji lahvicovité zarodecniky
s vajecnou bunkou a kulovit¢ nebo kyjovité samci pe-
latky, jejichz spermatozoidy se za vlhka pomoci dvou
bi¢ikd snadno dostavaji k zarode¢niktim. Cely proces

pak mize urychlit agrokultura - seci stroje, mlaticky,
vazace, kombajny.

Bude tieba polidstit kvétinové zahony. Nahradit je-
dince tulipany, rozvrhnout spolec¢nost — v pravidelnych
rozestupech, radcich a zahonech, sestavenych do riz-
nych obrazcti podle oku lahodicich barevnych skal.

Socializovat geneticky upravenou kukurici. Vypésto-
vat jedince zdravého jako fepu. Soustfedit ekonomii,
politologii, soc1olog11 psychologii a demografii na
kultury kedlubnt, dyni a okurek. Na zakladé¢ terénniho
vyzkumu zelinfské zahrady vytvofit universalné plat-
ny socialni model.

Vyplit zahony. Odstranit alkoholiky, prostitutky,
obézni, chodce na cervenou. Zasadit fedkvicky, mrkve
a salaty. Harmonie, symetrie, geometrie. Chranit ze-
leninu pred slimaky. Izolovat kverulanty, pokutovat
pesimisty.

V chovech uplatnit piisné hygienické normy. Elimi-
novat nahodnost reprodukce selekci. Rozmnozovani
provadét pod statnim dozorem vyskolenymi insemina-
tory v domech nérodni reprodukce. Zménou harmono-
gramu splatek upravit porodnost, sanaci nefunk¢nich
aktiv posilit produkeni efekt tarifi. Zajistit standardni
¢ipovou vybavu. Z ekodivodt vykupovat v télech na-
hodné inseminovanych organismt roztrhana embrya,
aby nedochazelo ke znehodnoceni dale vyuzitelného
biomaterialu. Aplikovat technologii vratnych obald.

Stimulovat biopary. Humanizovat planetu. Zneskodnit
kazisvéta, vymytit neproduktivni mysleni.

Zdokonalit pohyb ¢lovéka jako kloubového mecha-
nismu opatfené¢ho klikou, vahadlem a ojnici. Napo-
dobit pravidelny chod stroje. Pfi konstrukci lidského
téla vyuzit mechanickych vlastnosti dfeva, hustotu,
pruznost, vlhkost, pevnost a tvrdost. Zvysit taznou silu
lidského jedince.

Rozsirt lidska prava.

Zajistit ochranu clovéka pred neodbornou manipu-
laci, prepétim, nedostatkem kapalin a mazani, elektric-
kym zkratem, ¢i mechanickym poskozenim. Ve vztazich
mezi zaméstnanci dodrzovat spravné technologické
postupy.

Sjednotit teorii s praxi.

Zavést v piirod¢é demokracii. Nahradit véeli kralovnu
ministerskou predsedkyni.

V ramci optimalizace vyroby, nabidky a poptavky je tfe-
ba upravit zivotni cyklus vyrobku. Stanovit zakonem véko-
vou hranici, analyzou trhu stimulovat spotfebni emoce.

V oblasti vzdélavani a kultury nasadit biotechno-
logie. Zvysit konkurenceschopnost literatury, provést
kolonoskopii. Pro optimalizaci kulturni politiky posilit
funkci a dc¢innost mechanosenzori. Soustfedit se na
pach, chut, barvu, zvuk, tvar.

Konstruktér bude konstruovat, umélec délat uméni,
sportovec sportovat ...

Setfit ¢as. Aplikovat védu.

Od zvidavosti k davéfivosti.

Idioti vSech zemi spojte se!

Agnus Dei, qui tollis peccata mundi, misere
nobis.

Toho Picaka mi sem neveste!

Rozhovor Babylonu s pekladatelem a literdrnim historikem JFosefem Cermdkem

Co rikate chystanému zvySeni DPH na knihy?

Vite, ja jsem s knihami, v nakladatelstvi, pracoval cely Zivot, a tak
vim, Ze se tyhle tendence opakovaly Cas od ¢asu i za minulého rezimu.
Ale uz tehdy se tradovalo uslovi, ze kdyz se zdrazi pivo a knihy, tak
rezim padne, a pry to brali vazné i na UV. Takze ke zdrazeni vlastné
tenkrat nikdy nedoslo. Ale vazné feceno: dulezita je myslim otazka, jest-
li kniha je svou podstatou skute¢né stejné zbozi jako kava nebo bicek.
Jestli se toto pojeti prosadi, bude to pro kulturu rana.

Jaka byla vase zkusenost s vydavanim knih pred listopadem 89?

Pracoval jsem v Odeonu od samého pocatku, od podzimu 1952, kdy
vzniklo pripravné pracovisté, celych 38 let. Byl jsem prijaty do redakee bo-
hemistiky. To byla cennd zkusenost, naucil jsem se napriklad, jak odborné
vydavat texty a komentare ceské klasiky. Pak jsem byl kratce v anglo-ame-
rické redakei, potom delst dobu v némecké, odkud jsem odesel do redakee
hispanistiky. Tam se nam podafilo vytvorit hispanisticky boom 60. let,
vyznaceny jmény Borges, Cortazar, Garcia Marquez, Fuentes, Vargas Llo-
sa, Sabato a dalsi, vesmés samymi Latinoamericany. Literatura z Frankova
Spanélska byla totiz dlouha léta tabu, v 50. letech se vydavaly jen knihy
$panélskych komunistickych emigrantt, Zijicich vétsinou v Moskvé, prvni
kniha autora zijictho ve Span¢lsku sméla vyjit az roku 1959. Naproti tomu
Latinska Amerika byla povazovana za revolucni kontinent, a tak mohli vy-
chazet i autofi, ktefi ideologickym narokdm u nas zdaleka nevyhovovali.

Jak fungoval pozdéjsi Odeon v padesatych letech?

Nakladatelstvi — kolos s oficialnim nazvem Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni (SNKLU) - vzniklo jako soucast zestatio-

vani soukromého sektoru, na troskach soukromych nakladatelstvi. Do
mrt¢ byl napodoben sovétsky systém, vytvorena obdoba moskevského
nakladatelstvi stejného zaméfeni, navic slepenec literarniho, hudebniho

ytvarného nakladatelstvi. Ta sovétizace $la zpocatku tak daleko, ze
naptiklad spisy ruskych klasikti se prekladaly tak, ze se doslova prebiraly
i vysvétlujici poznamky, coz vzhledem k rozdilné kulturni Grovni Ctenar-
skeho publika pisobilo i smésné. Sovétizaci byl poznamenan i naklada-
telsky zargon: jednotlivé redakce se nazyvaly kolchozy, velké mistnosti,
v niz redaktofi zprvu ve velkém poctu sedéli, se itkalo kravin.

Nakladatelstvi jako JZD?

No, byli jsme statem délniki a rolnikd. — Skupina vedoucich pracovni-
ki piigla do nakladatelstvi ze Svobody (pozdéjsiho Statniho nakladatel-
stvi politické literatury), byli to odchovanci taméjsi prvni damy Jarmily
Prokopové. Redakce byla pocetné prehusténa: séfredaktor Jan Rezac
m¢él dva zastupce a pét redakenich tsekt mélo vedouct redaktory. Peclivé
se dbalo, aby byl v priblizné rovnovaze pocet straniki a nestraniki. At-
mosféra byla v prvnich letech velmi dusna. Slo o to, zavést novy zptsob
nakladatelské prace, odlisny od praxe burfoaznich nakladatelstvi v minu-
losti. U prekladové literatury byla zavedena redakéni kontrola prekladu
s originalem. Zamérem bylo to, aby neproslo nic zdvadného, ale na druhé
stran¢ se timto zptsobem vypéstoval systematicky zptsob redakéni pra-
ce, s nimz byl po letech spojen rozvoj odborné kritiky prekladu, ktery
trva dodnes. Jinak byla pocate¢ni léta nesmirné zbyrokratizovana. Vsech-
ny nas pronasledoval fantom Skoleni. Néjaky cas jsme vsichni vyplnovali
takzvané grafikony cyklicnosti, v nichz se po hodinach vyplhovalo, co

délame. $ timto dokumentem skoncoval vystup jednoho kolegy, ktery se
na schiizi s vaznou tvafi prihlasil a fekl: ,Ten grafikon je dobry, az na to,
ze mi tam chybi kolonka pro planovani toho planovani.

Kdy se to zacalo ménit?

Kolem roku 1956, kdyz po XX. sjezdu sovétskych komunistii nastavala
wobleva®. Znat ji bylo v nékterych ¢asopisech, zejména v brnénském Hostu
do domu, a do edicnich pland zacinaly pronikat zajimavi autoti (Morgen-
stern a podobné). Uvolnéni piineslo také Kafku, kdyz ve Svétove literature
vy$la pozoruhodna Eisnerova studie. Mladi marxisté (Svitak, Dubsky) za-
cali pripominat mladého Marxe a komentovat zapadni literaturu odbornou
i beletrii. Vedeni partaje to postiehlo a zacalo i v tisku polemizovat a zakro-
covat. Kafka se ¢im dal vic staval kamenem tirazu. S obsahlym ttokem tehdy
v novinach vystoupil aparatcik Sedlak. Priznivci Kafky vsak zacali uvazovat
o ziizeni jeho muzea nebo o usporadani konference. Kdyz s navrhem na
konferenci piisli zaslouzily ¢len strany a feditel Ustavu marxismu-leninismu
Reimann a $¢f fakultni germanistiky Goldstiicker, doslo po vleklych jedna-
nich, jichz se tajné¢ tcastnili i ideologové z NDR, k souhlasu s usporadanim
konference. Ocekavany vysledek, jejz si obé strany od konference slibovaly,
se vSak rdznil. Partaj si predstavovala, ze kafkovsky boom zatrhne, porada-
telé si slibovali aspon strizlivou rehabilitaci velkého spisovatele a prazského
rodéaka. Kafka to nakonec na konferenci vyhrdl, i kdyz pro vlastni badani
a poznani Kafkova dila konference mnoho nového nepfinesla. Reimann,
ktery uz predtim publikoval své nazory na Kafku v NDR, prezentoval Kaf-

pokracovani na strané 4



2« BABYLON C. 3-4 / XX

Vazeni ctendri

mate dost tuctovych provozoven, stale dokola stejné blbych bard,
kde je prirdzka za nudu a hlouposte

Navstivte pohostinné zaiizeni U Budyho!
kieré cersivé provozuje redakce Babylonu

RUM ZA DVACET
CHLEBA SE SKVARKAMA ZA DESET

Adresa - bez adresy, liberisky ostrov, ddle k doptant
www.facebook.com/ubudyho

INZERCE

ANTIKVARIAT
Foa Kpzbkovs

Myslikova 10, 120 00 Praha 2
tel.: 224 917 862

otevieno pondéli - patek
9-18
ndkup knih
10-12 14-16

technickd, odbornd a cizojazyc%a’ literatura
skripta, slovniky, ucebnice
beletrie, poesie
grafika, fotagm/z;, pohlednice

antikvariat_kozakova@seznam.cz

20. cerven 2011
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Asistence o.s.

pri Jedlickové ustavu a $kolach v Praze

Nabizime moznost spoluprace pri pomoci
studentiim a absolventiim Jedlickova ustavu a skol.
Jedna se o pripravu do $koly, ucenti se cizim jazykdm,
doprovody na rtiznorodé volnocasové aktivity,
pfipravu na pfijimaci i jiné zkousky.

Vice informaci rdad poskytne koordindtor dobrovolniki
Erik Cipera erik@asistence.org, tel.: 739 006 382

Asistence o.s.
- s ¢lovékem s télesnym a kombinovanym postizenim
hledame jeho vlastni cestu, jak se zapojit v bézném zivoté.

www.asistence.or

Polsky institut

www.polskyinstitut.cz
Malé namésti 1, 110 00 Praha 1,
e-mail: praga.ip.sekretariat@msz.gov.pl
tel. informace 224 214 708,
sekretariat 224 212 274

informace, &itarna novin a Casopist
letni otviraci doba:
po - ¢t: 10.00-16.00, pa: 10.00-15.00

knihovna, tel.: 224 214 709
letni oteviraci doba:
ut: 14.00 - 16.00, ¢t: 14.00 - 16.00,
pa: 11.00 - 14.00
od 14.7.do 12. 8. bude knihovna uzavrena!

Program ervenec a srpen 2011

Kulturni program v Ceské republice spojeny
s polskym predsednictvim v EU od 1. 7. 2011
sledujte nana www.polskyinstitut.cz

Vystavy
15. Gervna - 6. zafi
Obrazy prostoru: Scénografie profesora An-
drzeje Markowicze a jeho studentl
Polsky institut

1. cervence - 31. srpna
Polsko z LOTu ptaka
Vystava unikatnich leteckych snimkd Polska
fotografa Kacpra Kowalského,
laureata ceny World Press Photo,
na ploté Velvyslanectvi Polské republiky.
Valdstejnska 8, Praha 1

Divadlo
22. ervence - 21.00 hod.
Divadlo Kana: Kam?!
V ramci Mezinarodniho festivalu outdooro-
vého a pouli¢niho divadla Za dvefmi
Ovocny trh, Praha 1

Hudha
8. srpna - 19.30 hod.
Letni slavnosti staré hudby: Krél pfichazi
Spanélsky sal Prazského hradu

KURZY POLSTINY 2011 - 2012:
3.10. 2011 - 11. 2. 2012, 13. 2. 2012 - 23. 6. 2012
Zapis probiha v knihovné IP
od cervna do konce z&fi.
Nabizime kurzy pro zacatecniky,
pokrocilé a rodice s détmi
Cena: 3500 K¢ za jeden semestr.
Slevy 50 % pro zaky, studenty,
dlchodce a rodi¢e na rodi¢ovské dovolené.
Podrobné informace o moznostech
zépisu do kurzu na tel. 224 214 709
(Utery, Ctvrtek, patek - Beata Mocova)
nebo na www.polskyinstitut.cz

Boskovice

1. - 10. cervence 2011

CTVRTEK 7. 7.

16.00 Muzeum Boskovicka - vernisaz vystav
- Milan Cais: Pod kizi
- Gabriela Kontra, Dora Kubickova
Lidé véznéni v 50. letech 20. stoleti
- Ladislav Babuscak, Milica Fischerova: Arkada
17.00 Sklenik - zahajeni festivalu
PreBburger Klezmer Band (SK)
17.30 Kino Panorama
Nadace Film a sociologie uvadi...
19.00 Synagoga
Ruach (HU)
19.30 Kino Panorama
Zlociny komunismu I.
Sny o tatovi (CR 2010, rezie: Josef Cisafovsky, 58min.)
Jistota nejhorsiho (CR 2007, rezie: Ales Kisil, 58min.)
21.00 Sklenik
Blues Alive Boskovice 2011
Jack Cannon (HU)
Bluesweiser (SK)
Beiia a Ptaszek (SK/CZ)
21.30 Kino Panorama
Filmové skoly uvadéji I.
Vyssi odborna skola filmova Zlin
Soukroma vyssi odborna skola filmova Pisek
Akademie Miroslava Ondficka Pisek

PATEK 8. 7.

09.00 Kino Panorama

Filmové skoly uvadéji Il.

Vysoka skola mizickych umeni Bratislava
0430 Viehodiina

Hraci a odpocinkovy koberec pro déti
10.00 Muzeum Boskovicka

Prohlidka Zidovské Ctvrti

10.00 Vehodilna

Kresba v ulicich zidovského mésta

11.00 Kino Panorama

Koralina a svét za tajnymi dvefmi (USA,
2009, rezie: Henry Selick, 100 min.)

11.00 V3ehodilna

RemeslIna a vytvarna dilna pro v§echny
13.00 V3ehodilna

Cteni pohadek nejen pro skolkové déti
14.00 Kino Panorama

Profil reziséra Martina Hollého

Signum laudis (Ceskoslovensko 1980,
rezie: Martin Holly ml., 85 min.)

15.00 V3ehodilna

Cteni pohadek nejen pro skolkové déti
15.30 UNI scéna za muzeeem

Nikola Brasko, Vobezduch, Biorchestr,
Martina Trchova Trio, Jananas

16.00 Vehodilna

Pfednaska Ondreje Netika

Kletba masmédii - zneuzita moc pribéhu
16.30 Kino Panorama

Jaroslav Riedel uvadi PPU ve filmu

16.30 Bilkova €. 7

Divadla D‘Epog - Nase vyklesténé sny
17.00 Zamek

Boskovicky Hrebinek

Divadlo Tramtarie Olomouc - O praélovékovi
17.00 Vehodilna

Cteni pohadek nejen pro skolkové déti
17.30 Antikvariat

Pouli¢ni predstaveni dramatickeé dilny
Prichody a odchody

18.30 Kino Panorama

Ozvény festivalu Jeden svét

Filmy Michala Grigy

IB.U&,Synaunga

Tohorobiv Lipet Grund

19.00 Sklenik

cesko-némecka jazzova scéna

Jazz Base, Tomas Vesely Radek Zapadlo duo,
Marek Novotny Quintet, Hands On Strings (D),
Anne Munka Quartett (D)

21.00 Letni kino

DVA, Alistar Refjudzi Band, Prago Uion + Livé band,
Los Caparos (lzr), 21.00 Kino Panorama,
Profil reziséra Martina Hollého

Ticha bolest (CR 1990, rezie: Martin Holly ml., 95 min.)

SOBOTA 9. 7.

09.00 Kino Panorama

Sestnacté putovani pohadkovym svétem
09.15 Muzeum Boskovicka

Cyklovylet

09.30 Vsehodilna

Hraci a odpocinkovy koberec pro déti

10.00 Muzeum Boskovicka
Prohlidka zidovské ctvrti

10.00 Farska zahrada

Liga boSKovické improvizace

10.00 V3ehodilna

Kresba v ulicich Zidovského mésta

Remeslna a vytvarna dilna pro vSechny

10.30 Kino Panorama

Den polského filmu

Beat of Freedom (Polsko 2010, rezie: Wojciech
Stota, Leszek Gnoirski, 75 min.)

11.00 Vsehodilna

Cteni pohadek nejen pro skolkové déti

12.00 Farska zahrada

Ukazka hlinénych omitek

12.15 Kino Panorama

Den polského filmu

General Nil (Polsko 20009, rezie:

Ryszard Bugajski, 121 min.)

l:{ﬂl) VSehodilna

Cteni pohadek nejen pro skolkové déti

14.00 UNI scéna za muzeeem

Kauflant, Atlantic Cable, Plum (PL)

Houpaci koné, Take Death, Please The Trees
14.00 Hrad

Tichy jelen - Richard 3

Lachtani divadlo- Wanted Roy Bean Eintopf Western
Divadlo DNO - Svét podle Fagi

Vosto5 Standartni kabaret

14.30 Kino Panorama

Prednaska o ceskoslovenské plakatové skole,
jednotlivych autorech a provedeni webovymi strankami
Terryho Ponozek, kde je 10.000 druhd plakata.
15.00 VSehodilna

Cteni pohadek nejen pro skolkové déti

15.15 Farska zahrada

Jana Michalcova

15.45 Kino Panorama

Den polského filmu

Vyslech (Polsko 1982, rezie: Ryszard Bugajski, 118 min.)
13’.nn Farska zahrada

Divadelni soubor KROK

17.00 Vsehodilna

Cteni pohadek nejen pro Skolkové déti

18.00 Kino Panorama

Den polského filmu

TFi kamosi (Polsko 2008, rezie: Annoa

Ferens, Ewa Stankiewicz, 107 min.)

19.00 Synagoga

MCH Trio

19.00 Skienik

Cesko-némecka jazzova scéna

Inner spaces (CZ/PL), Jifi Simek Trio, Schulbus (D)
Worb 4 (D)

20.00 Kino Panorama

Den polského filmu

Puskvorec (Polsko 2009, rezie: Andrzej Wajda, 85 min.)
21.00 Letni kino

The Plastic People Of The Universe

Cukunft (PL)

Garage

The Chancers

21.45 Kino Panorama

Den polského filmu

Druha strana mince (Polsko 2009,

rezie: Borys Lankosz, 96 min.)

NEDELE 10. 7.

09.00 Kino Panorama

Profil reziséra Martina Hollého

Zamek v Cechach (CR 1993, rezie
Martin Holly ml., 92 min.)

10.00 Muzeum Boskovicka

Prohlidka zidovské ctvrti

11.00 Synagoga

Ceskoslovenské komorni duo (CZ/SK)
11.00 Kino Panorama

Zlociny komunismu Il

11.30 Bilkova &. 7

Inscenace slozena z textd Daniila Ivanoviée Charmse
Nepovedené predstaveni

13.00 UNI scéna za muzeeem

Bouchaci srouby, Hvozd (SK),

Nedélni lidé, Budoar staré damys

13.00 Farska zahrada

Tomas Béhal - Baba Yaga

Loutky bez hranic - Jablonova pohadka
Tanecni divadlo Honzy Pokusila
Karolina Kamberska -Rikadla a kfikadla
13.00 Kino Panorama

Filmové skoly uvadéji lll.

FAMU Praha

18.00 Sokolovna

Divadlo Naboso - Jachym Topol: Uvafeno
21.30 Letni kino

Nameésti spasitele (Polsko, 2006, rezie:
Krzysztof Krauze, 105 min.)

Kozi mejdan v Milkovicich

12. - 15. srpna 2011.

hudebni produkce riznych styld, Zanrd
a provedeni na dvou pddiich,
autorska cteni, divadlo, promitani filma, malovani,
détské hry, prednasky, koupani, prochazky po okoli

ANTIKVARIAT

ZTICHLA
KLIKA

Betlémska 10-14, Praha 1 - Staré Mésto

NAKUP MESICE

Rratfé Naw
weni § Slomwas Vo
bo/Berabsarmanceni/Lemo
- Cnijavm g{‘ s
i & pote 514948

| by Sfachanowa pobuffenty/y taé

- Smrt/mila premosena Byti/w

Riec Latinfbé fepfang
nij pat na Cil;‘ :pv‘o{;m‘

"SSp:JTdmo v Stas
'rmﬁhm:mdnw?z?“
| wetyn :
. Batha 10D Lrpiie.

Poklad Dusse / gindc Kiddostiwy. W kterémZto kaidy
kfestiansky CZlowék / pod spiisobau prijwétivého a welmi
utésseného rozmlauwdnj / wynaucen a naweden bywd: kterak md
Boha poznati / geho se bdti / a z celého Srdce swého milowati: Aby

skrze takowé poboiné prostiedky / wécného Spasenij mohl dogijti ...
& Némecké Réeli w CZeskau preloZeny / a nynij wnowé wytisstény.

Staré Mésto Prazské, Jifi Melantrich z Aventynu, 1585
12°, fol. A12-R12 (= 204 listt), Knihopis 14.106

antikvou, signatury, strankové kustody, ziva zahlavi, linky
z ornamenti a kvitki, dvojtecky v kulatych zavorkach, ozdiibky, rizné
rubriky, ukazujici rucicky, plné inicialky ve vysi 2-6 fadku, na listu R10
dievorez o velikosti 42 x 53 mm zobrazujici seslani Ducha svatého,
nadpisy kapitol, poznamky, na rubu tit. listu do dfeva fezany erb
s latinskymi versi. - Titulni list potrhany, na rubu podlepeny
prisvitnou paskou, pii hornim okraji tit. listu stary provenien¢ni
pripis z konce 17. stoleti, list B11 propaleny (cca 4 x 3 mm), misty

Tojené, l Cervené a Cerné tiStény titulni list, ¢esky text gotikou, latinsky

bar, cajovna, vegetarianska kuchyné,
moucniky, pekarské vyrobky,
weg, sprchy, pivo, vino, limo, zmrzlina

chcete-li vystoupit s hudbou nebo divadlem,
pripadné precist kousek ze své tvorby, nebo o nékom
takovém vite, nevahejte nas kontaktovat

stanovani v misté mezi stromy v sadé, déti,
psi a dalsi rodinny milacci vitani

informace o programu na www.kozy.cz,
muZete nas najit i na facebooku

Na setkani se tési Stanislav Penc,
tel: 605/701081, e-mail: info@kozy.cz

PS. Jestli vite o nékom, komu by se tato
informace hodila, prosim preposlete mu ji.

| hnédé skvrnky.

Jungmann uvadi jako prekladatele Tomase, farafe v Blanském; Knihopis uvadi 7 exis-
tujicich exemplati, tento je jeden z nich (dr. Chalupsky), ostatni jsou ve statnich knihovnach.
+ piivazek:

Krdtké Naucenij z Slowa BoZijho / kterak zarmaucenij / Nemo cnij a vmijragijcy / wyucowdni a potés-
sowdni byti magij / a yak by Ssathanowa pokussenij / y také Smrt / méla premozena byti / w Réeci La-
tinské sepsané / nynij pak na Ctesko prelozené.

Staré Mésto Prazské, 1573, Jifi Melantrich z Aventynu,
12°, fol. A12-G12, H1,H2 (= dochovanych 86 listir)

Cervené a &erné tistény titulni list, éesky text gotikou, signatury, strikové kustody, na rubu tit. listu dievorez
predstavujici navstiveni nemocného, plné inicialky ve volném prostoru ve vysi 3-4 radku, nadpisy kapitol,
rubriky, fimské ¢islice. - Posledni dochovany list podlepeny a uvolnény z knizniho bloku, predposledni list
téz podlepeny, list C11 v pravém dolnim rohu utrZeny. Jungmann IV,1734 a IV,1823 uvadi pouze format a rok
vydani shodny s timto, Rachlik ve své monografii Melantrichové uvadi jako rok vydani 1578, Knihopis toto
dilo viibec nezn4, v dodatcich ke Knihopisu je popsan tento nami nabizeny exemplai pochazejici ze shirky
bohemik dr. Chalupského. Unikat!

Svazano v nezdobené polokozené vazbé z konce 19. stoleti: kartonové ¢ervenohnédé desky, hibet
z hnédé hovéziny odfeny.

antikvariat@ztichlaklika.cz, www.ztichlaklika.cz, tel. 222 222 079, fax: 222 220 560
Otevteno: pondeéli — pdtek 10:00 — 18:00 hodin
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neviditelnym mozkim naseho Bratrstva ko-
Cict pracky volného trhu po listopadu jaksi
uniklo. Skoro vsechny nase hokejové hvéz-
dy byly zatim produktem socialistického
sportu, byt se mohly po padu komunismu
prosadit v zamori, v NHL, coz mohlo vy-
volat mylny dojem, ze se hokej zacaly ucit
az v Kanadé nebo v Americe nebo ze ho
mély od narozeni zapsany v genech od
»Matky Prirody“. Ceské juniorské tymy,
nyni slozené uz z téch, kteti se narodili po
roce 1989, viak vykonnostné klesaji niz
a niz, a mnozi odbornici tak vésti konec
zlatych hokejovych Cast a biji na poplach.

A drevéna Stvanice, misto s vlastnim
kouzlem i dusi, tolik odlisnd od banalnich
bezduchych multifunkc¢nich center nebo
megalomanskych Husakovych O2 arén,
nyni zmizela pod ndporem demoli¢nich
popravcich cet. V Kanadé nebo ve Svédsku
by podobny historicky poklad sportovni ar-
chitektury, navic pamétnika fady slavnych
vitézstvi, davno zrekonstruovali a udinili
z n¢j zivé muzeum vlastni hokejové tradice,
kde by se, napriklad, ¢as od casu poradaly
i pfipominkové ,retro zapasy. U nas vSak
magistrat necha takovou stavbu cilenou
necinnosti pékné ,,uzrat* neboli shnit — pak

ji totiz nepomize ani Gfedni statut kulturni
pamatky a spriznény investor, brousici si
zuby na vystavbu fadniho wellness centra
(¢i néjaké podobné hriizy), na némz si chce
pouze namastit kapsu, ma tak cestu k mi-
lionfim otevienou. Vefejnost se sice nyni
chlacholi, Ze na misté pry vznikne néjaky
novy drevény stadibnek se ,sinkou slavy”
ceského hokeje, ale to je podobné, jako
kdyby se demolice Karl$tejna omlouvala
pfislibem vystavby moderniho mensiho
malebného hygienického retro-hradku ve
stejné lokalité.

»Prachy ienom prachy necekaji, jen po
nich sihnes, a uz t¢ maji“ - pél Prazsky
vybér v osmdesatych letech, na sklonku
normalizace. Malokdo tak presné prorocky
oznamoval nastavajici epochu. Komunis-
tickym rezimem zplundrovana spolecnost
neomylné nasala predevsim vsechny po-
vrchnosti Zapadu, a pokud pfejala i néco
podstatnéjsiho, tak v ofezané a zjednoduse-
né neboli vulgarizované podob¢.

Teorie volného trhu je na papire pékna
véc, dosavadni ¢eska praxe vsak odpo-
vida prvni sloce pisné Prazského vybéru
»9.0.8.%, jejiz refrén je uz citovan vyse:
»Hele, Ty fakt se domnivas, ze vSechno

ma cas / Nejdiiv si nahrabat, pak vem to
das / Vyuzit moznosti, byt cert Ti je dal /
Ze peniz viady pan je, tos povidal.”

Takzvané elity, ekonomické i politické,
jsou u nas vesmés produkty a recyklatory
vekslacké mentality, velici utrhnout — ber
kde ber - ,rychly prachy®, ¢ast si nechat
a zbytkem podmazat policajty a soudce,
a dostat tak sebe i je ,do klidu®. Ano, je-
jich estetika se casem mirné kultivuje, etika
vSak zlistava stale stejna: krysi a prasacka.
A pozor! Vsechno to jsou ,ryzi individu-
ality, velef ,,hraci, ktefi si uz odmala na
viechno stacili sami — ani na to vyménovani
vlastnich podélanych plinek snad vlastni
mamu nepotiebovali. Kolektiv, spolecen-
stvi, pfedavani hodnot a schopnosti z ge-
nerace na generaci (byt by mélo jit jen o ten
»pitomy* hokej), sluzba celku, to vse témto
elegantnim sracim smrdi socialismem, ¢i,
presnéji feceno, se na to takhle vymlouvaji,
aby nemuseli s pravdou ven. S pravdou, ze
jim jde jen o vlastni ego a po nich potopa.

Nenechme se mylit tim, Ze si nékteti
z nich kupuji staré obrazy. Ani tim, ze ODS
je udajné konzervativni strana. Dozral (pfe-
zral?) cas na ¢tvrty odboj.

Josef Mlejnek jr.
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Prazsky vybér na Stvanici

Demolice zimniho stadionu na Stva-
nici je nejen obrovskym kulturnim bar-
barstvim, ale bohuzel i smutnym do-
kladem barbarstvi doby, v niz musime
zit. Argumenty, zZe se uz nedalo nic dé-
lat, ze zacala padat stfecha, ze dfevénou
stavbou prostoupila hniloba a cervotoc,
mohou obstat jen v prvoplanovych moz-
cich téch, pro néz minulost za¢ina vcera
a budoucnost znamena zittejsi den, téch,
jejichz duse se nachazeji v jesté dezolat-
n¢jsim stavu nez legendarni stadion.

Prvni stadion s umélou ledovou plochou
v Ceskoslovensku, kde se odehralo nékolik
mistrovstvi svéta, na nichz ceskoslovenska
hokejova reprezentace ziskala fadu cennych
uspéchi, v roce 2000 vyhlaseny za narodni
kulturni pamatku, podlehne demolici. Mi-
nulé aspéchy, véetné téch dosazenych ve
»Stvanické ére”, se spé$né vyjmenovavaji,
kdyz se v kvétnu maji nalakat davy k tele-
viznim obrazovkam, aby si dokazovaly své
»Cesstvi fandénim ,zlatym hochim® na
hokejovém $ampionatu. Zhruba Ctrnacti-

denni euforie vsak vyvane stejné snadno,
jako ji vyvola k prchavému zivotu medialni
troubeni a bubnovani, které se drze ohani
ivyrazem ,tradice”.

Podle vseobecného minéni tradice vznika
a udrzuje se tak néjak sama od sebe, a kdyz
nckdo namitne, ze je o tradice nutné zod-
povédné pecovat s vynalozenim znacného
usilf a hlavné i penéz, dostane se mu pouce-
ni, ze by $lo o zbytecné utracent.

Ostatné, nez néjaka opravdu silna tra-
dice odumfe, trva to docela dlouho, po-
névadz zpravidla jesté pomérné dlouho
skomiraji instituce, které tu ¢i onu tradici
udrzovaly zivou, a jesté pomémné dlouho
ziji a ptsobi lidé v té ¢i oné tradici vy-
chovani. Tak je tomu i s nasim slavnym
hokejem. Nechci ani v nejmensim delat
advokata komunistickému rezimu, avSak
ve sportu prosazoval urcity systém prace
s mladezi, vyhledavani talentu i podpory
téch, ktefi by jinak financné narocny sport
provozovat nemohli. Podobné systémy
formuji a udrzuji i demokratické zemé, coz

Finska krava se ma podojit doma

Finsti volici se v dubnu nastvali. Odnesly to tfi hlav-
ni strany, které jiz nékolik desetileti dominuji finské
politice. Tim, kdo se smal, byl ,medvéd“ Timo Soini,
europoslanec a predseda strany Pravi Finové, pro kterou
jesté ve volbach 2007 hlasovalo pouze 4,1% lidi. Jenze
mezitim pfisla ekonomicka krize, problémy eurozony
a Evropa je bohatsi o dalsi silnou populistickou stranu.

»Délali jsme nase domaci tkoly, nemame deficit
a nezameéstnanost je nizkd. A ted mdme poméhat
lidem, kteti lhali,“ fekl v rozhovoru pro Financial
Times Timo Soini. Vystihl tim presné naladu Find,
kterym se nelibi, Ze maji platit evropskou pomoc
Recku, Irsku a Portugalsku. Zabralo to. Pravi Fi-
nové ziskali 19% hlast a posilili z 5 na 39 poslanci,
pficemz za vitézem voleb, liberalné-konzervativni
Narodni koalicni stranou, zaostali jen 1,4%. V péti
a ptl milionovém Finsku to moc hlasti neni.

Finové maji stale v paméti svou vlastni ekonomickou
krizi na zacatku 90. let. Po kolapsu vychodnich trhi se
témer polozily finské banky a nezaméstnanost stoupla
na 20%. ,Finové si utahli opasky a nikoho nezadali

pracovitost (finskost) s mentalitou jihu. Timo So-
ini odmita jakoukoli pomoc jiznim stattm, pro-
toze to budou vyhozené penize. ,Pljcky ohrozuji
realnou ekonomiku Evropy, nebot premistuji bo-
hatstvi od obycejnych rodin k insolventnim statfim
a bankam,“ napsal v ¢lanku pro Wall Street Journal,
kde kritizoval kartel zkompromitovanych politika
a netspésnych bankér.

Uspéch strany, ktera Sikovné kombinuje pravicovy
i levicovy populismus, neni ve Skandinavii neobvyk-
ly. Ve Svédsku se v roce 2010 dostali do parlamentu
Sveédsti demokraté, v Dansku jiz dvé volebni obdobi
zavisi pravicova mensinova koalice na podpote Ddn-
ské lidové strany. V Norsku si Strana pokroku v posled-
nich letech drzi pozici druhé nejsilné;si strany.

Skandinavsky populismus silné ohrozuje tradicné
silné postaveni levice. Pravé Finy voli fada byvalych
pfiznivcd socialni demokracie. Je to vlastné délnicka
strana bez socialismu. Jsou antiliberalni, ale ne anti-
demokraticti. Kombinuji levicovy ekonomicky pro-
gram (vys$i zdanéni, statni zasahy) s radikalné pravi-

Soini viak oslovuje nejen modré limecky a nezamést-
nané. Pritahl k volbam 1 Finy, ktefi by jinak viibec ne-
volili. A napiiklad ve stinovych volbach mezi mladymi
studenty Soini vyhral zcela jednoznacné.

Nespokojenost Finti naznacovaly prizkumy jiz
fadu mésicti. Vyzkum Finish Business and Policy Forum
zacatkem roku 2011 zjistil, Ze podle 40% Fint se
politické strany nezajimaji o skute¢né problémy lidi.
Celkem 78% lidi bylo presvédceno, ze si strany drzi
od lidi odstup. ,Apatie obc¢anti vici konsensualni
politické kultute vedla k tomu, ze i lidé, ktefi Pravé
Finy nevolili, vitaji jejich nastup jako néco, co otrese
systémem,“ napsal den po volbach analytik Tomi
Huhtanen z Centra pro evropska studia.

Soini m¢l velké $tésti, ze volby probéhly ve chvili,
kdy Portugalsko muselo pozadat o pomoc, aby nezkra-
chovalo. Pravi Finové tak ovladli volebni kampan se svy-
mi tématy a kritikou Evropské unie. Podle Soiniho EU
nuti Finy délat skodliva rozhodnuti. ,,Kde je unie, tam
jsou problémy,” fikal ve volebni kampani stejné asto
jako to, ze ,finské krivy se musi dojit ve Finsku.

Soini ale neni finskym Le Penem nebo Haiderem.
Jeho rétorika je mnohem smiflivéjsi, neobsahuje
skryté rasisticke narazky, nevyziva se ani ve vypadech

o pomoc,“ dava Soini do protikladu severskou

Jan Sokol: Moje plany

Zijeme v dobé, kdy se rozumi samo
sebou, Ze to, co uz bylo, nebo to, co uz
existuje, ma jaksi daleko vétsi hodnotu
nez to, co pravé prozivame, vytvarime
nebo to, co bychom mohli prozit ¢i vy-
tvofit v budoucnu. Dnesni civilizaci je
vlastni touha po uchovani minulosti
spiSe nez po vytvareni né¢eho nového,
k budoucnosti pfistupuje se znacnou
skepsi a nedtivérou. Je jasné, Ze to nej-
lepsi uz jsme si prozili, eventualné to za
nas udélali nasi predkové, a dal neni o
co stat. A tak svedomité konzervujeme:
fotografujeme, ochranujeme a hlavné
dokumentujeme movité 1 nemovité pa-
matky, natacime rozhovory s pamétni-
ky, archivujeme a piSeme paméti.

Architekti zase tak ¢asto memoary
nesepisuji, to ale neni jediny divod
pro¢ pamcéti Jana Sokola (1904-1987)
zaujmou. Jsou Ctivé, maji originalni
stavbu. Sokol je totiz pojal jako lice-
ni mist, domovt, ve kterych bydlel on
nebo lidé jemu blizci. ,KdyZ jsem za-
cal toto psat, mél jsem na mysli nds diom
a nds spolecny domov, ktery jsme v ném

wytvorili. Myslil jsem pfi tom i na jiné domy
a domovy, minulé, ztracené i zapomenute,
a doufal jsem, Ze pripomenu-li je, ofivim
své vypravént.“ Témér polovinu knih

zabiraji vzpominky z détstvi a mladi,
vzpominky na rodice, prarodice a Siro-
ké pribuzenstvo. Rozsahle se rozepisuje
tfeba o svém skautovani. Zda se mimo-
chodem, ze skauttim je vlastni zcela
zvlastni pohled na déjiny a spolecnost.
Podobné jako détsti hrdinové knizek
Jaroslava Foglara, a Foglar sam, proziva
1 Jan Sokol sviij Zivot v jakémsi bezca-
si. Politické udalosti okolniho svéta se
do jeho vypravéni dostavaji jen jako
ozvény, jakési marginalni poznamky,
asi jako se takové udalosti objevovaly
v lidovych bachorkach v 18. stoleti. Pro-
nikaji do jeho zivota filtrovany hustym
vétvovim osobnich vztahd, rodinného
zivota a pracovnich tkold. Ma zhruba
stejné¢ ambivalentni vztah k rakouské
monarchii, k prvni republice, protekto-
ratu nebo ke komunistickému rezimu.
Stejné lhostejné prijima komunisticky
Rad prace jako metal od protektoratnich

covou socidlni rétorikou zaméfenou proti imigraci.

uradi. Nejsem si zcela jist, zda se jed-
na o konvenéni postoj malého ¢eského
clovéka nebo zda je to moudrost katho-
lického intelektuala, ktery vi, ze okolni
svét podléha riznym dobovym politic-
kym a zeitgeistovym médam, zatimco
skute¢né hodnoty pretrvavaji a zcela
urcité lezi mimo puidorys politiky.

Seznam projektd a realizaci ar-
chitekta tento ambivalenti vztah ke
spolecnosti a k politice potvrzuje: ze-
lezni¢ni vagon pro Stalina, relikviar
pro ostatky sv. Vojtécha, memorialni
kostel sv. Tomase Bati ve Zlin¢... Je
pravda, ze tfeba o Stalinové salénnim
vagon¢ (darek ceskoslovenského lidu
k narozenindm generalissima) pie:
,Chvili jsem se kroutil, védél jsem do
¢eho jdu, ale nakonec jsem piijal.“
Nutno podotknout, ze ono ,védél
jsem do ¢eho jdu” se tykalo spise $ibe-
ni¢nich termind realizace nez odporu
k tloze jako takové.

Asi nejdramatictéjsi udalost me-
moard, vyliceni smrti Jana Patocky
(Patockova dcera se vdala za Soko-
lova syna a Patocka bydlel u Soko-
1t) zfejmé nese prvky autocenzury:
SProhlidka (domovmz vsak byla kratka
a Jan se za chvili objevil s iismévem...

vuci islamu. Pravi Finové maji koreny ve finském ag-

Druhy den se Fanovi udélalo nevolno,
lékar zatim nic neshledal, ale dal ho
prevézt do strahovské nemocnice a fan
zemiel po nékolika dnech na mozkovou
mrtvici, bez predesljch obtié.

Architekt sepsal své memodry a pii je-
jich ¢etbé mame paradoxné dojem, ze to,
co architekt zazil a sepsal, je svym zpu-
sobem zajimav¢jsi a snad i hodnotnéjsi,
nez to, co postavil, nebo nakreslil. Jeho
navrhy - on toho zase tak moc nepostavil
— jsou velice zajimavé a hezké, ale cloveék
presto nelituje toho, ze se nerealizovaly.
Vnimame jejich pychu, citime to, Ze pres
autorovu zivotni filosofii a viru, pochazej
ze svéta, ve kterém se rodi novy clovek,
dobyva se vesmir, atomovymi vybuchy se
ptipravuji zéklady pro gigantické stavby
a trestanci, eventuelné opice vykonavaji
manualni prace. Goticka katedrala byla
také pysna, nebyla to ale pycha nad tim,
co dokazi lidé, ale pycha nad tim, jak
dokazou adorovat Boha. Je to pycha fla-
gelantd, ktefi podavaji témér sportovni
vykony ne proto, aby vynikli, ale aby uka-
zali svou pokoru.

Jan Hajek

Jan Sokol, Moje plany
Tridda 2004

Moskvané Petrohrad nemaji radi. A to je jesté slabé slovo.
Mnohym staci i jen zaslechnout ono krkolomné Sanktpetér-
burg a zalinaji klit. Ze své viasini zkusenosti mustm ¥ict, Ze
na tom néco je. Mésto je to podivné, jakoby zavésené nad
bezednymi bazinami a mokiady, lezici na kostech desitek tisic
nebozakil, které kvazi Evropan Petr Veliky bez mrknuti oka
poslal na smrt, aby si splnil svilj sen, ktery Lenin jednim pod-
pisem zase proménil v obldcek mihy, kdyz udeélal hlavni mésto
z Moskvy. Petrohrad se razem promeénil v provincni diru —
takové Brno. £ kazdého kandlu, z kaZdé diry se tam line puch
zlerelosti a syroby, paldce zdanlivé pevné stojict na zemi se ve
skutecnosti se skripénim kymdceji na véky zkamenéljch dubo-
vjch pilotech jak na chiiddch, které jsou tak jako tak zasazené
v prazdnote, takze mésto se kazdym dnem, kaZdou hodinou
muge propadnout do nebyti.

Neni divu, Ze takové mésto musi nutné privadet na svét
duse rozhdrané, blouznivee zmitajici se mezi pocitem Zivotni
marnosti a £znivou touhou po vykoupeni z ocistce, ktery ve
své pozemské podobé zndzorniuje pravé Petérburg. Uz Petr,
zestipan moskyty a pridusen baZinnymi plyny zdhy poté, co
se pustil do prace, pochopil, Ze Zit se v Petérburgu nedd, ale
protoge mu jeho cdrské povinnosti nedovolily tu rodict se sodo-
mu opustit, nechal alespori ditve nez vlastni ditm vybudovat
Letni sad. Slo o takovy Olymp na vodé, do kterého dal na sa-
lupdch navozit velijaké venuse, marty a jind antickd boZstva,
aby mésto z toho bahna alespori trochu povytahl — pravda za
vlastni ohon, jako povéstny Petrohradan Baron Prasil.

Puskina to v carské stolici nesmirné nudilo, takie hned po
Skole delal vsechno proto, aby ho alespori nékam vyhnali. Na-
konec mu i ten Kysinév, kde se musel brodit po kolena v blate,
pochlastaval v kasinu, rval se s diistojniky a chodil za cikan-

Ruské okno do Evropy

kami do tabort za méstem, byl milejsi nez mésto Petrovo. Citil
pod sebou alespori néjakou tu hroudu... A také tam napsal
nejlepsi cdst svéeho dila, nez udélal tu chybu a do Petrohradu
se vrdtil, coz ho zakratko stdlo Zivot.

Nikolaj Gogol mél viibec dost rozumu.: sotva se v Pelrohradé
trochu porozhlidl a pochopil, zac je toho loket, sbalil si svych
peét Svestek a zmizel do Italie, odkud do Bendtek severu jexdil
tak nanejvys sbirat materidl. Ale za par dnii uz byl vétsinou
zase pryc, protoge chandra z Petrohradu byla nesnesitelnd.
Stejné jako dnes — primérného Moskvana, za kterého se po-
vazuji, prepadne v priméru tak do tydne.

Dostojevskij pred nictm neuhybal, uzil si vihkych a zsere-
ich petrohradskych kredlki a nekondicich noct aZ nezdrévo,
ale zase naplnil biblické podobenstvi, podle kterého pravé kdyZ
se olivy jaksepati drtt, vychdzi z nich dobry olej. Nakonec ho
to ale taky zabilo.

Neddavno jsem sedél se svym kamarddem Volodou v petro-
hradské duchooni akademu pFi Alexandronévské ldvte, kam
ho neddvno prijali jako hlidace na tieti stanovisté — otvird a
zavird vrata autiim, ve kterych se vozi semindisti ucitelé. Sam
Je vyuceny Sperkar;, takie ma smysl pro detail. KdyZ navecer
obchdzel s kostétem, nenechal nikde smitko, Ze pry nazitii
cekaji samotného patriarchu — a snad proto se s nim taky tak
dobre povida, zoldst kdyz ten detail poddvd s humorem.

Prosedeli jsme tak v budce tietiho stanovisté piilku noci a
z boku ma nds svitilo jasné svétlo z velkého okna zaskleného
milécnym sklem. AZ kdyz uZ se porddné pripozdilo, vypravel mi
Voloda, Ze to okno je vlastné knézisté semindrské kaple, kterou

nechal v pétactyficatém v dobrém rozmaru zbudovat sam Josif
Stalin — asi si vzpomnél na chlapeckd léta. Ale aZ teproe neddv-

no jednoho rektora, ktery byl jiz léta znamy svou hamiZnosti -

studenty pry moril hladem a krmil, jak se tady 7ikd, potravina-

mi ,, Cerstoymi u napodruhé - napadio, Ze by se sluselo kapli
vymalovat. A protoze mél studenty z oboru ikonopisectvi 7adné
na povel, uZ za pdr dni se na sténdch kaple, hned za vchodem,

objevily postavy pana rektora a jeho choti vyvedené v téch nej-

lepsich barvdch. Ty se ale zase zrovna nezalibily neddono jme-

novanému patriarchovi, a protoze dobré kosté dobre mete, mily
rektor se nestacil divit a uZ pase ovecky v pry ne prave vabném
méstecku Kungur kdesi v uralském podhiri. Ale tak vz to chod,

Voloda s jesté pro jistotu prosel kostétem tam, kde kropici viz po
sobé nedbale zanechal hromadky stérku, co kdyby. Ackoliv kosté
 asi ddono nent tak nové.

V noci jsem se vracel od Alexandronévské ldvry domdi, noc
byla svétla, uZ skoro ta povésind bild. Vzal jsem to po ndbredi
Obvodového kandlu, pak po dlouhé a pusté Kremencugské
ulici lemované starymi fabrikami, které jesté pamatuji proni
stavky, proni sny o socialismu. a pak tézkou nocni muru jmé-
nem bolSevismus. Pripominaji prastaré spici jestéry, kteri ze
spanku do noci vyfukuji oblaka pary, ale spi tordé a jsou veel-
ku neskodni. A dal olamané ploty, za nimi oldmané jablone,
byli, zaprasené ohrady, sem tam pneumatika nastojato a na
ni bily napis ,pogumujeme pneumatiky”, semafor s blikajict
oranzovou — takové typické chicagské predmésii. Taky jsem na
choili pod nohama ucttil néjakou tu pevnou hroudu, ale ma-
terial uZ jsem mél nasbirany, a tak jsem radsi zmizel. Moskva
Je prece jenom Moskva, porad lepsi nez Kungur.

Jan Machonin, Moskva

rarnim hnuti, ze kterého vychazi i dosud nejsilnéjsi
Strana stfedu vedena expremiérkou Mari Kiviniemi-
ovou. Soini i strana, kterou v roce 1995 spoluzakla-
dal, navazuje na Finskou rolnickou stranu, ktera byla
v letech 1983-1990 i ve vladé. Pravi Finové nemaji ,na-
hnédlé“ koteny jako Svédsti demokraté, ktefi vyrostli
z mistniho velmi silného neonacistického hnuti.
Zatimco premiér Reinfeldt o spolupraci se Svédskymi
demokraty nikdy neusiloval, je Timo Soini pro ostatni
politiky partnerem, se kterym pocitaji.

To, co vede k tspéchu populistickych stran, je stale
vetst slozitost politického rozhodovani, ktera vede
k odtrzenosti elit od obcant, a stale vétsi nedavera lidi
v to, jak systém funguje. ,,Lidé chtéji nékoho, kdo jim
naslouchd a bere je vazné,“ fekl sociolog Risto Heis-
kala. Tim Soini, ktery zakoncil studia politologie praci
o proménach populismu, asi bude — v dobrém i zlém.

Na druhou stranu je na ném zajimavé, ze ma i nazo-
1y, které nejdou s proudem. V luteranském Finsku je
katolikem, vystupuje proti potratim nebo knézstvi zen
a podporuje Izrael. Podle Tomi Huhtanena je hlavnim
problémem strany to, Ze stale neni uplné zakotvena a
jsou to spise ,Soini a jeho pratelé“. Na rozdil od Véci
vefejnych vsak Soini neni maskotem v Cele strany, ale
jejim skutecnym lidrem. Petr Zenkner
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RECENSE

Marginalni kniha svétového autora

Knizni trh je netprosny. Pokud je néjaky autor
relativné prodejné spésny, nedaji si nakladatelstvi
pokoj, dokud nevydaji i jeho prilezitostné clanky
v novinach, texty z pohlednic pfatelim ¢i v nejhor-
§im i z poznamkoveho bloku, kam si zapisoval na-
kupy. Nakladatel to vSe samoziejmé zabali do slov
o provéfenych kvalitach, maskuje tim ovsem jen
fakt, Ze uz vlastné¢ nema z autorova dila co vydat.
Do jisté miry je to i piipad knihy O prospéinosti
alkoholismu od nakladatelstvi Pistorius, v niZ jsou
shromazdény texty Michaila Bulgakova, které
v prvni poloviné dvacatych let psal do satirickych
Casopisti. Jde vlastné o vyskrabky, a i kdyz nakla-
datel v avizu pise cosi o tom, Ze ,vybrané predlohy
nesou stopy lehkého pera zkuSeného prozaika
a soucasn¢ nepostradaji schopnost kritické reflexe
obecné srozumitelnych zivotnich situaci i lidskych
povah®, ve skute¢nosti jde v mnoha pfipadech o to
nejslabsi, co Bulgakov kdy napsal. Je az $koda, ze
je kniha prezentovana tak silnymi slovy, Ctenare
totiz miize odradit od dalsich textd z tohoto ob-
dobi, které nepravem stoji ve stinu Bulgakovovych
slavnéjsich dél.

Knihu tvoti zhruba ze dvou tfetin dosud nepte-
lozené texty, Ctyii povidky (v ediéni poznamce je
nespravné uvedeno tii) jsou pfelozeny nové. Jde

pfevazné o jednoduché crty, které byly napsa-
ny Cisté ucelové: spisovatel zkratka potreboval
penize. Bulgakov tehdy zil se svoji prvni Zenou
v Moskvé a zacinal se psanim zivit. Z hlediska
jeho profesniho uplatneni slo o stastnou chvili:
satirické Casopisy mu tisknou povidky (ty lepsi
najdete v knize Novely a povidky z roku 1990 od
nakladatelstvi Odeon, vétsi soubor pak vysel v na-
kladatelstvi Paseka v knize Miniatury v roce 1994),
vychazi mu novela Osudnd vejce, na pokracovani
je otiskovan roman Bild garda. Jesté je mozné psat
satirické povidky, jaké za par let neotiskne zadny
casopis v zemi. Cas nepmant. (tedy zbohatlikd vy-
uzivajicich prilezitosti Nové ekonomické politiky)
se sice chylil ke konci, ale Stalin zatim teprve bo-
joval o moc. Netfeba tuto dobu néjak idealizovat,
ale mnohym spisovateliim se na kratkou dobu
darilo psat relativné svobodné.

Vyuzival toho i Bulgakov. Jeho texty v nové vy-
daném vyboru pfipominaji mnohdy povidky Jaro-
slava Haska, bohuzel ale nikoliv ty nejlepsi. Nejvice
hodné pozoru jsou praveé ty, kter¢ uz vysly ve zmi-
nénych drivéjsich souborech. V povidce Egyptska
mumie (,Nejdiive jsme samozfejmé vyrazili na kolo
smrti. Je to takovy obrovsky kolotoc, ktery se otaci
kolem kulu. Znicehonic dokaze nabrat neuvéfitel-

nou rychlost, ¢imz vymrsti kazdého clena odborové
organizace, ktery se na néj odvazi.“) Bulgakov
ukazuje, co se stane, kdyz se poutova zabava stietne
s tupymi marxistickymi pouckami. Pohar zivota pfi-
blizuje nepmanské obdobi, kdy se dafilo podvod-
nikiim a hochstaplerim. Bludny Holandan je vtip-
nym popisem situace, kdy zdravotnicka byrokracie
posila pacienta od certa k dablu, az se nakonec
zjisti, ze mu nic nebylo. A reportaz Kyjev je jakymsi
vyznanim lasky k tomuto méstu.

Ostatni texty jsou zajimavé jen zcasti. Mnohdy
jsou stylizovany jako ohlasy na texty déldopii, tedy
délnickych dopisovateld — Bulgakov totiz tehdy
mél v casopise Gudok na starosti rubriku dopisy
ctenart. Tak kupiikladu jedna ze zdarilejsich povi-
dek - Génius - zacina prispévkem ,délnického do-
pisovatele Hieba® (,Tajemnik okrskového oddéleni
Ceky, ktery se ztcastnil spolecné schiize odborait
stanice Na znameni na Donécké Zeleznici, nejenze
jiz pfedem proziravé pfipravil zdvérecné ustanove-
ni, ale dokonce i sepsal protokol o tom, jak schiize
probehla Jeho genialitou byli vsichni ohromeni. 9,
aby pak Bulgakov tento fiktivni dopis rozvinul
v satiru na schiize. Podobné pfistupuje v ,alko-
holickych prézach® O prospésnosti alkoholismu a
Syfilida k svatku, kter¢ takrka stejnym zplisobem
rozvijeji téma ﬁplné opilého prednasejiciho.

Jinak je ovsem tézko fici, zda bychom tyto texty
cetli v pripadé, ze by byl pod nimi podepsan nékdo
jiny nez Bulgakov. Ziejmé bychom je odsunuli jako
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kazdy jiny projev dobové publicistiky. Casto jde
o jeden napad, ktery je jen tak vystrelen do prostoru,
aniz ma text nc]akou pointu. Nekdy je zdarllejs1
v Crté »Knihéepni® o pojizdné knihovné spojen¢ s vy-
cepem (» My jsme tu uz od rana. Cteme na zdravi!’
"Koukam, Ze uz mate pc¢kné nacteno Cim jste se tak
2#idili?” “Kritikem Behnskym ), nekdy mcotny, tie-
ba jako v ¢rté ,Lékarna“ o jednom zavieném vydeji
lécwv v jedné ulici. A nékdy by snad mél byt radeji
Gpln¢ opomenut, jako reportazni text ,Uvé a Unvé
o ptijimani novych ucitelt do moskevskych skol.

Kniha O prospésnosti alkoholismu je tedy spise
kouskem do sbirky skalnich Bulgakovych ctiteld,
ale ani je tplné neuspokoji. Nejvice asi oceni jeho
Dopis vladé SSSR - prosba profesné i finan¢né
zniceného autora, aby mu vlada umoznila odejit
do ciziny, nebo ho nechala piisobit v divadle jako
reziséra Ci tieba jen jevistniho technika, je ptsobi-

ym svédectvim o dobé utahovéani Sroubu. Zaroven
vsak neznalého trochu mate. Dopis totiz pochazi ze
zacatku tficatych let, tedy z doby s radikalné jinou
spolecenskou atmosférou, nez panovala v letech
1922 az 1926, v niz vznikaly Bulgakovovy texty
v aktualnim vyboru. Stejné tak tomu je v pripadé
plakatu proti alkoholu, ktery je na titulni strané
knihy. Je to trochu podobné, jako by povidky Ivana
Vyskocila ilustrovali karikaturisti BaPe. Asi nejlepsi
by kvtli dcté k autorovi bylo se tvafit, Ze tato kniha
vlastné viibec nevysla.

Kazimir Turek

Krajiny pustoty

Velké retrospektivy, nékdy jen o trochu
vetsi vystavy, mnohdy viibec neprospivaji
autorﬁm, po kterych zistalo sice rozsahle,
ale poriiznu rozptylené dilo. Trend posled-
nich let - nashromazdit co nejvétsi pocet
praci a vytasit se pak s velkou, jedinecnou
vystavou, jaka tu jest¢ nebyla, mitze sice pfi-
lakat daleko vice uménimilovnych divakd,
uméni samotnému; to vSak prili§ nesveédci.

V Reznu pravé probiha retrospektivni
vystava dila Maxe Pechsteina (nazvana
Expresionistou z vdsné), kterd nas o tom miize
presvcdc1t Predchazela ji vystava v Kielu,
ale na té jsem nebyl, a tak nemohu posou-
dit, jestli ¢i nakolik se od sebe obé vystavy
lisi. Jak je zfejmé z katalogu, v Kielu bylo
k vidéni mnohem vice starsich praci. V Rez-
nu je vic nez polovina exponatt, které byly
vytvofeny az po nastupu Adolfa Hitlera
k moci (najdeme zde také nezanedbatelné
mnozstvi obrazti z obdobi povale¢ného).

Pfitom pravé rok 1933 je, dle mého na-
zoru, dilezitym prelomem v Pechsteinové
tvorbé. V fijnu toho roku sam velky Emil
Nolde oznacil kolegu Pechsteina za Zida.
Pechstein sice prokazal sviij arijsky ptivod,
ale jakasi nalepka mu uz zustala — ,no rek-
néte, miZe s rasové Cisty jedinec jmenovat
Pechstein? Pro uréitou st nacistickych
platkl bylo vse jasné. Barvy na Pechsteino-
vych obrazech pozbyly zarivého jasu, po-
temnély. Postavy se z nich vytratily, zistala
z4atisi, ml¢enlivé krajiny bez lidi, na bteh
vytazené a opusténé lod¢, rybafské vesnice
jako po vymreni. Prace po roce 1933 jsou
dokonale remeslné provedené, ale bez du-
cha, bez obsahu. Prazdné a nicotné, falesné
jako vsechno v té désné dobé. Jako kdyby
na vystave byli zastoupeni malifi dva. Na
jedné strané mistr zarivych barev, neklid-
nych linii, divoké, bujici piirody, bésniciho
more, trpicich, ale také radostné kiepcicich
lidi v panenské ptirod¢, a proti nému pou-
hy dekoratér, zruény femeslnik.

Max Pechstein byl Noldeho pomluvou
vazné ohrozen. Byvaly expresionista a clen
drazdanské skupiny Die Briicke, nad nimz,
na rozdil od ostatnich ¢lent, nedrzel Josef
Goebbels ochrannou ruku, se jako miliony

Max Pechstein v Rezné

dalsich Némct proménil ve sporfadaného
obcana totalitniho statu. Netidil se prikla-
dem mnoha svych kolegti a nekolaboroval
s nacisty — ale také se stal clenem Némecké
kulturni fronty a neprotestoval, kdyz nékte-
i z jeho pratel byli nuceni opustit akade-
mii, at uz pro své nazory, ¢i pivod. Nedo-
chovaly se zadné jeho prace pro domo sua,
jimiz by svobodné komentoval nelidskou
dobu. Naopak - zacal preferovat soumeér-
nost, vyhybal se divokym barvim. Na jeho
obrazech zacal panovat poradek, takovy,
jaky zpravidla kazdy politicky extremismus
preferuje. Pechsteinovy krajiny z té doby
prestavaji byt krajinami, jsou to pouhé do-
kumenty dusevni bidy.

Po druhé valce se pokousel navazat tam,
kde (jisté proti své vili) prestal. Bohuzel,
navrat uz nebyl mozny - po letech zivota
v totalni nesvobodé uz se Max Pechstein
nedokazal zbavit navyklé opatrnosti — a do
ktize zazraného strachu a vnitrni pustoty.

Jan Placak

Kunstforum Ostdeutsche Galerie
Regensburg
6.3.-26.6.2011
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ku v Liblicich jako nestastného, levicové
smyslejictho, nemocného spisovatele, kte-
1y by, kdyby mu bylo dano déle 7it, nasel
cestu ke komunistické strané. Goldstiicker
naproti tomu ziejmé zachytil poselstvi,
které kratce predtim vyslal z moskevského
kongresu Jean-Paul Sartre, a prohlasil Kaf-
ku za obét kultu osobnosti a jeho dilo za
aktualni hodnotu svétové kultury. Tim se
octl v polemickém stretu s delegaci NDR,
na konferenci planovité vyslanou, ktera
prohlasovala Kafku sice za vyznamny his-
toricky zjev, ale radikaln¢ odmitala jeho
vyznam pro soucasnost. Na konferenci
promluvili i clenové dvou tstfednich vy
borii zahrani¢nich stran: Ernst Fischer
z Rakouska a Roger Garaudy z Francie.
Rozhoftela se polemika, ktera pokracovala
na strankach komunistického tisku v Italii,
Francii, v Rakousku a v NDR, az ji musela
nakonec zarazit moskevska centrala.

Pro ceska nakladatelstvi mélo kaf-
kovské klani zna¢ny vyznam: v Ode-
onu se podarilo rozjet vydavani né-
kterych dosud problematickych tzv.
koncovych burZoasnich autori a Kafkovy
spisy. Pracovali jsme na nich s pritelem
Vladimirem Kafkou z Mladé fronty.
Kdyz spadla klec a skoncilo prazské ja-
ro, muselo se s nimi u 5. svazku skon-
cit. Patnact let pak od ncho v ceskych
zemich nesméla vyjit ani fadka.

Jak jste Vy priSel ke Kafkovi?

Byla to $tastna ndhoda. Zacalo to tim,
ze jsem byl jako mlady redaktor na delsi
dobu dan k ruce vyznamnému preklada-
teli E. A. Saudkovi, manzelovi Kafkovy
netefe Véry. Pracovali jsme na Goethovi,
také na Wilderové Mostu sv. Ludvika krdle,
Molicrové Lakomei i na Shakespearovi,
a ja jsem u nich zdomacnél. Svérili mi pri-
pravu vydani dopisti Ottle. Vice nez stov-
ku Kafkovych dopisti Ottle a rodiné jsem
tehdy prediktoval tet¢ mé zeny, ktera by-
la vychovéana ve videnském penzionatu
a dokazala rozlustit i Kafkiv Gabelsber-
guv tésnopis. Ruské tanky nakonec nase
vydani zmafily a dopisy vysly az v 70.
letech v NSR. Dalsi stésti mé potkalo
v 80. letech, kdy m¢é zavolala pani Tejno-

rova z antikvariatu v Dlazdéné, abych
prisel ovefit pravost Kafkovych rukopist.
Byly to jeho dopisy rodi¢im z let 1922-
24. Koupil je Strahov a je to dnes jedi-
ny rukopisny fond, ktery v Praze zistal.
Ziskal jsem tehdy pravo je vydat a vysly
pak v deseti zemich. Chtél bych dodat,
ze diky témto Stastnym nahodam se pro
mé Kafka stal tématem, s nimz se citim
moralné spjat.

Jaky jste mél vztah s Goldstiickerem?

Veelku dobry. Nékdo ho za mnou
poslal do Odeonu poté, co byl propus-
tén z vézeni. Uchazel se o praci. Rekl
mi, ze ho momentalné zajima otazka
mytu v literatufe. Dohodli jsme se, Ze
napise doslov ke Goethovym Baladdm.
Vzpominam si, ze jsme pak museli jeho
text poslat nékam na politickd mista
a ze k nému byly néjaké vyhrady. V 60.
letech se zase on vyjadfoval k n¢jaké mé
praci a nelibilo se mu, Ze je poplatna
1dealistické filosofii, konkrétné pry H.
Hettnerovi, kterého jsem vsak do té
doby bohuzel necetl. V 70. letech na mé
dostal reditel nakladatelstvi udani, v né-
mz kromé mnoha jinych inkriminaci
stalo, Ze jsem ve spojeni s Goldstiicke-
rem a se sionisty. Nase nazory na Kafku
se v mnohém liily, ale jinak Eduard
Goldstucker, rozeny diplomat, byl ve
styku vzdy velmi piijemny a slusny.

Cim si Kafka zaslouzil, Ze po ném
tak sli?

Po srpnové okupaci pronesl vysoky
stranicky funkcionar (nevim, zda to ne-
byl sam Husak) fatalni vétu: ,Zacalo to
konferenci o Kafkovi a skoncilo to kon-
trarevoluci.” Ta se pak stala voditkem pro
piislusné organy. My Cesi SHa rozdil od
cizinctt) jsme pak za normalizace neméli
piistup ke kafkovskym archivaliim, jeho
dilo a literatura o ném byly také v Na-
rodni knihovné pod zamkem ve zvlastni,
vnitru podfizené mistnosti a pfistupné
jen na zvlastni povoleni. Citovat jej bylo
mozno jen v negativnim kontextu atd.
Velkou roli hral jist¢ kafkovsky boom
na Zapadé¢, ktery byl vykladan jako ide-
ologicka zbran zapadnich imperialistt.
U nas se tak Kafka paradoxné stal nepfi-
telem statu. Chudak...

Vstoupil tak do své knihy, stal se
protagonistou Procesu.

Ano, je to z mnoha déivodti nepochopi-
telné... Po patnact let, ani po Helsinkach,
se nesmél vydavat.

Kdy se to podafrilo zlomit?

S blizicim se Kafkovskym vyroc¢im
v roce 1983 se nam v Odeonu povedla
finta. Napsali jsme ministru kultury do-
pis, ze do Prahy v souvislosti s vyro¢im
pfijedou znalci a ctitelé Kafky z celého
svcta, ale ve vylohach nebude jedina jeho
kniha. Doporucil jsem tedy vydat Proces
a nabidl napsat ke knize doslov, nena-
jde-li se vhodnéjsi autor. Po mésici ptisla
odpovéd: Kafka smi vyjit, ale nikoliv
Proces, ktery je pry prilis problematicky,
nybrz Povidky, a jako autorku doslovu si
ministr preje jednu damu. Knizka vysla
a bylo to startovni znament: v 80. letech
se Kafky chopila naptiklad divadla ma-
lych forem, opatrné jej zacala vydavat
i nakladatelstvi a uz to jelo...

S kym jste v 60. letech spolupracoval?

To by bylo na dlouhé povidani.
V nakladatelstvi jsme s externimi spolu-
pracovniky rozvijeli smélé plany, které
se podatilo realizovat jen z malé casti.
Pratelsky, nezistn¢ jsme spolupracovali
zejména s Mladou frontou a Vladimirem
Kafkou a s Ceskym spisovatelem, pokud
tam vladla dvojice Fikar — Kocourek.
V 60. letech jsem sam navazal cenné sty-
ky s nékterymi vynikajicimi spisovateli
a kafkovskymi badateli ze zapadni Evro-
py i ze zamoti, z nichz mnozi do Prahy
radi pfijizdéli. Mél jsem to Stésti, ze jsem
mohl dvakrat tydné pravidelné¢ chodit
k profesorovi Cernému, stfedy byly pra-
covni, soboty navstévni, kde jsem po-
znal mnoho vzacnych lidi a dovédél se
a naucil mnoho nezapomenutelnych veé-
ci. Byli to naptiklad Josef Kopta, Franti-
$ek Hrubin, Jaroslav Durych, doc. Fran-
tiSek Bauer, FrantiSek Kobliha, bratr bas-
nika Palivce, a mnoho dalSich.

Uz tehdy, a jesté vice pozdéji v le-
tech normalizace, jsem pro Odeon lovil
schopné spolupracovniky. Protoze na-
kladatelstvi nemélo takzvany kadrovy

dokonceni na ndsledujici strané

Per aspera ad astra

Ubohé lidstvo!

Seslo jsi kdysi z cesty Prirody.

Propadlo omylu, pilo jsi z pramene vseho zla...
UZ vlastni matku nepozndvds,

uz ani samo sebe!

(Karl Wilhelm Diefenbach, pieloZil lvan Wernisch)

Na posledni chvili se vydavam do Vidné na
vystavu Vidensky kinetismus, jejiz katalog jsem
pred casem zakoupil v Diisseldorfu. Podle tdaju
v katalogu konci vystava 5. 6. Do Vidné piijizdim
2. 6. a dozvidam se, Ze vystava skoncila uz 25. 5.
Pozalovat neni komu a rozcilovat se nema smyslu.

Misto toho se vydavam do Lainzer Tiergarten, do
vily Hermes, na vystavu Karla Wilhelma Diefenba-
cha. Malife a proroka nového véku. Charismatické
osobnosti, kterd ve své dobé budila pozornost vy-
sttednim zjevem a podivinskym chovanim v Mni-
chové, ve Vidni, na Capri a poriznu v Alpach.

Letos v Ginoru uplynulo sto Sedesat let od na-
rozeni tohoto témér zapomenutého umeélce, kte-
ry mél nékolik dnes uz také zapomenutych zaku,
ale vyrazné ovlivnil i Frantiska Kupku. Kupka
se s nim setkal pii svém pobytu ve Vidni a v roce
1894 pak néjaky cas pobyval v komuné, kterou
Diefenbach zalozil v Hiitteldorfu.

Diefenbach vystudoval akademii vytvarnych
uméni v Mnichové. Byl zakem Wilhelma von
Kaulbacha a Karla von Pilotyho. Roku 1882 se
rozhodl, ze pijde vlastni cestou. Prestal koufit,
pit alkoholicke napoje, kavu. Prestal si stfihat
vlasy, odlozil civilni Sat a odél se bilym habi-
tem, ktery az do jeho smrti zistal jeho jedinym
tuborem. Prestal jist maso. Casto bosy putoval
se svymi zaky, détmi a zenami prirodou, hlavné
po horach - roku 1895 podnikl velkou mnoha-

tydenni alpskou cestu. Proti alkoholu, tabaku,
kave, které pokladal za falesné nahrazky sku-
tecnych radosti, kladl lasku, pfirodu, tanec,
hudbu. Odmital nabozenstvi, primysl, politic-
ké strany. Byl pfesvédcenym pacifistou, vege-
tarianem, zastancem socialniho pokroku, volné
lasky, byl jednim z prvnich vyznavact kultu
nahc¢ho téla. Vydal se po své cesté pohanén pou-
ze vlastni vuli, s vlasy padajicimi do pili zad,
nekompromisni a charismaticky.

Nejstarsim z vystavenych dél je monumentalni
cyklus Per aspera ad astra z roku 1892. Jedna se o 32
cernobile malovanych platen, kazdé o rozmérech
100 x 200 cm, doprovozenych Diefenbachovym tex-
tem. Jedna se vlastné o vytvarné zachycené shrnuti
jeho filosofickych nazort a zivotnich postoji. Na
samém zacatku, ¢i na konci cyklu, zalezi na tom,
ktery z jeho koncli vezmeme za pocatek, je zpo-
doben sam autor se svymi Ctyfmi détmi pri jakési
modlith¢é - budoucnost je oteviena, Ziva, nadchaze-
jici déje se zjevuji. Na opacném konci je zobrazena
nehybna Sfinga, od které se distojné a pomalu
vzdaluji zastupy lidi. Cim dale od Sfingy jsou, tim
se jejich pohyb zrychluje, lidé i zvirata pocinaji tan-
¢it a dovadét, a nakonec uhanéji tryskem.

Cela malba vychazi z techniky Scherenschnittu
(Cesky snad obrysové vystfihovanky), zvlasté ob-
libené v poloviné 19. stoleti. Na rozdil od onéch
vystiihovanek je vak Diefenbachova malba velmi
71va, pusobf spise jako rozkresleny filmovy pas.

Snad nejvyraznéjsi Diefenbachovy prace vznikly
az v zavéru jeho Zivota, kdy pobyval na ostrové Ca-
pri. Rozeklana skaliska, zpénéné vody tu bésniciho,
jindy zcela poklidného mote, utesy a jeskyné. Sym-
bolické krajiny podivné barevnosti, mezi temnymi
anebo potemnélymi barvami najednou zafivy od-
lesk vodni hladiny, ¢i svétly mrak, bily oblak. Pro-

chazka jakousi vnitfni krajinou, pohled do lidského
nitra, do mozku, zprava o stavu mysli. Poklid. Mir
a klid, ve kterém se citové vzruchy projevuji tancem
¢i vinénim krasnych, bezpohlavnich tél. Diefenbach
zacal odvazné zkouset nové malifské techniky. Ska-
ly, které jsou malovany vét§imi nanosy barev, snad i
za pouziti pryskyfice, plisobi velmi drsné, rozpras-
kané - povrch malby je rozbrazdén jako kirra letité
borovice. Vodni plocha, oblaka a plochy prozarené
svétlem jsou naopak hladké a diky kontrastu piso-
bi, jako by sahaly dal, nékam, kam vsichni sméfuje-
me. Jako by nebyly z tohoto svéta.

Presvédceny pacifista Karl Wilhelm Diefenbach
zemfel zcela symbolicky rok pred vypuknutim prv-
ni svétové valky.

Vystava je doplnéna fotografickou dokumentaci
a nekolika pracemi Hugo Hoppenera (znamého téz
pod jménem Fidus) a Gusto Grisera, Diefenbacho-
vych zaku, a ukazkou prace Frantiska Kupky.

Jan Placak
Wien Museum Hermesvilla
Hermesstrasse, 1130 Wien

7.4.-26.10.2011
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strop a mélo kadrovou politiku jako né-
jaka fabrika, pasl jsem po lidech, ktefi
museli z kadrovych dtivodi odejit z expo-
novanych pracovist, z fakult a podobné.
Tak jsem ziskali naptiklad Rio Preisnera,
ktery byl nejen prvottidni germanista, ale
‘ivybornym piekladatel.

Jaky jste mél vztah k Janu Rezacovi?

Mohu fici, ze dobry, chvilemi i velmi
dobry. Byl to talentovany autodidakt s pti-
rozenym citem pro nakladatelskou praci.
Miloval surrealismus, v mladi patril ke sku-
piné zizkovskych surrealistickych avant-
gardistd. I v Odeonu o surrealismus vedl
tajnou, tichou valku s partaji. M¢l ostfe vy-
hranéné lasky a nenavisti, celé lany literatu-
ry a uméni ho pfitom nechavaly chladnym.
Léta se chystal na vydani svého milovaného
André Bretona, a kdyz ho v roce 1969 od-
volavali po prohraném zapase s normali-
zaénim sokem z nakladatelstvi Svoboda,
byly Bretonovy Spojité nadoby ve sloupcich
a uz nevysly. Objektivita byla Rezacovi cizi,
zvlast nesnasel dila duchovni a nabozen-
ské inspirace. Byl by podle mého minéni
znamenitym $éfem wze vyprofilovaného
nakladatelstvi podle svého gusta, jako byl
jeho maly milovany Fromktiv Odeon, jehoz
nazev roku 1964 vnutil zcela nepodobnému
nakladatelskému kolosu. Tento Odeon byl
svou povahou ¢im dal vic jakymsi edi¢nim
tstavem pro literaturu a uméni, zvlasté pak,
kdyz byl povéten tzv. gesci pro vydavani
svetové literatury v celé jeji siri s odpoved-
nosti za jeji kvalifikovanou a soustavnou
prezentaci. V roce 1968 probthala v Odeo-
nu — malo se o tom ve vefejnosti vi — tydny
trvajici vzpoura proti organizacnimu uspo-
radani redakce. Redaktofi obvinovali ve-
douci redakcnich tseki z nadbytecnosti a
zadali zruseni téchto podle nich zbyte¢nych
meziclankd. Rezac¢ nakonec boj prohral
a poradni sbor obétoval a sam se chystal
odejit na misto feditele. O tentyz post vsak
usiloval i ekonomicky naméstek. Situace se
vyfesila odchodem naméstka do emigrace.
Na mist¢ feditele vSak Rezace ¢ekal na par-
tajni ptidé Prahy 1 zdpas s nebezpe¢nym
sé¢fem Nakladatelstvi politické literatury,
v némz byl Rezac bohuzel porazen. Nasle-
dovala stranicka ditka a odchod z Odeonu
do malého nakladatelstvi fotografické litera-
tury, kde vykonal jesté kus zasluzné prace.

Jak jste se stal séfredaktorem Odeonu?

Kdyz Reza¢ odchazel na post feditele,
nabidl mi funkci $éfredaktora. Dodatecné
jsem se dovédél, ze jsem nebyl prvni, komu
byla nabidnuta. Kdybych to byval védél,
asi bych nabidku nepfijal — mél jsem totiz
tehdy jinou, lakavéjsi nabidku do Akade-
mie. Zjednodusend organizace, pfimé ve-
deni redakce bez vedoucich jednotlivych
odd¢leni, totiz pro $éfredaktora znamenala
mnohem vétsi pracovni zaprah. Nakonec
jsem byl v konkurzu tadné zvolen Sesti ze
sedmi hlast. Dekret mi jest¢ pfed nastupem
Husaka na Dubcekovo misto v dubnu 1969
podepsal ministr kultury Miroslav Galuska.

Jak se daly vydavat knihy za norma-
lizace?

Podivate-li se do bibliografie knih vy-
danych v Odeonu, zjistite, ze 1éta tzv. nor-
malizace predstavuji po kulturni strance
systematictcjsi a bohatsi obraz svétové lite-
ratury nez léta predchozi, ackoli se dosud
tvrdiva opak. Pritom se tak délo za ztiZe-
nych externich podminek: desitkam auto-
ri byla zakazana spoluprace. Nakladatel-
stvi tehdy rozvinulo praxi tzv. pokryvac-
stvi. Pfitom neexistovala néjaka centralni
domluva, kazdy pracoval na vlastni pést,
podle zésady, ze nejlepsti je, kdyz o jednot-
livych pripadech vi co nejméné lidi.

Jak jste vychazel s nadfizenymi?

Na postech reditele se stridali lidé, ket
k nakladatelstvi neméli zadny vztah. Byli
vesmés dikazem toho, za co byla na nej-
vys$ich mistech povazovana kulturni prace,
kdyz na vrcholné posty byli dosazovani lidé
bez vzdélani, organizacnich schopnosti,
pracovni discipliny, jen za zasluhy nebo

o néjakém prasvihu, kdyz byli posilani
do politického dtichodu. V 60. letech byl
feditelem nakladatelstvi Gottwaldtv po-
bocnik Frantisek Necasek. V 70. a 80. letech
se v této funkci vystridalo pét panti. Daly
by se vypravét veselé nebo smutné historky
o jejich pusobeni. Napiiklad jeden z nich
tikal redaktorim referenti, Verlaina vyslo-
voval jako Frlajn, a kdyz se mu upravovala
feditelna, pravil nad obrazem Picassa: ,To-
ho Picika mi sem nevéste.“ Na poradach
nemél rad hovory o knihach. Ozil jen, kdyz
se resila stiznost, ze Soféti kradou benzin.

Cha cha, to je geniélni!

Nastésti stal uprostred feditelny Siroky
opérny sloup a bylo snadné si odskocit
a né¢im se za nim posilnit. Ovéem na druhé
stran¢ se ani tento muz redakci do niceho
nepletl. Neacastnil se vétsinou ani jednani
se zahrani¢nimi hosty. Kdyz jednou udélal
vyjimku, nasledovala ihned vesela piiho-
da. Navstivila nas delegace ze $védského
nakladatelstvi Nordstedts. Kdyz nas reditel
usoudil, Ze uz téch hovorti o knihach by-
lo dost, povstal a prohlasil: ,Musim vam
Sevefaniim dat néco pro zahtati.“ Postavil
na sttl lahev myslivecké se slovy: ,Nema-
me povoleno podavat zahrani¢ni alkohol,
a tak vam nabizim mysliveckou. To ) je JCdl-
ny alkohol u ns s lidskou tvaii.“ Svédové
vybuchli radosti, Ze jsou mezi dubcekovci.
Jeden kolega feditele pod stolem nendpad-
né kopl A ten tomu nasadil korunu: ,,Co
mé kopes, fikali to kluci na UV.“ Odeon ve

skutecnosti vedli tfi véci oddani nestranici
a feditelé byli na né odkazani.

Podobna situace byla ve statni sprave,
na ministerstvu kultury. I tam se rychlym
tempem stiidali muzi bez odpovidajici kva-
lifikace. Dulezita pro nas byla vsak funkce
o patro niz8i: vedouci knizniho odboru.

Na ministerstvu se vzdy ve ctvrtek ko-
misionalné do distribuce uvoliovaly nové
knihy. Velké slovo pfi tom méli externi
poradci, zejména hyperaktivni dr. Vladi-
mir Brett z Akademie.

Ovsem je tfeba dodat, ze bych jako za-
krouzkovany nestranik né¢ktere situace t¢z-
ko fesil bez pomoci informatorti, kteti mi
v kritickych chvilich pomahali informacemi
a véasnym varovanim. Byli mezi nimi i ¢le-
nové strany, ktefi nam fandili. Ziskaval jsem
tak zpravy z ministerstva, dokonce i z UV
strany, kdyz se na nas néco chystalo.

Jini mi dokonce pomahali pfi vypraco-
vani obrannych materialt a byli dokonce
ochotni zastitovat je svym jménem. Kolem
vydani Joyceova Odyssea jsem absolvoval
sedm jednani na ministerstvu a predcha-
zela jim fada pisemnych rozkladd (lo
o nemravny zavérecny monolog v knize).
Nebo kdyz pfiSel z UV s ¢islem jedna-
cim ptipis doporucujici vydani plytkych
zazitkd jistého stranického pracovnika
z dovolené, museli se najit — a nasli se -
dva kompetentni ¢lenové strany, ktefi ru-
kopis zhodnotili a rezolutné odmitli.

Jaké jste to mél v redakci?

Nastoupil jsem do funkce ve chvili, kdy
postupné zacali odchazet nejstarsi vrstevni-
ci. Vyvinul jsem znacné tsili, abych redakci
doplnil a odborné posilil. Tak se mi poda-
filo natrvalo nebo aspon na urcitou dobu
ziskat lidi, kteff dnes zaujimaji vyznamné
postaveni na univerzité, v literarnim a vy-
tvarném svété a nebo v nakladatelstvich.
Uvedu aspon nékteré: Josef Forbelsky,
Daniela Hodrova, Jiif Stromsik, Jan Royt,
Rostislav Svacha, ]an Lehar, Vaclay Jamek,
Jan Hlousek, ]an Zelenka, Jiit Josek, Vlasta
Dufkové—Mackové, Jifi Nasinec, Zbyn¢k
Cernik, Anna Kareninova. Zapomenout
nesmim Jiftho Pelana, ktery chodil na mé
prednasky, kdyz jsem koncem 60. let ucil
u prof. Cerného na komparatistice, a v né-
mz jsem vidél svého nastupce.

Ve vetejnosti se bohuzel stale opakuje
nazor, ze slava Odeonu skoncila koncem
60. let. Sifitelem tohoto nazoru se s pocho-
pitelnou zahortklosti stal mij predchtdce.
Pracoval jsem v Odeonu po celou dobu
jeho trvani, o 20 let déle nez on. On vsak
bohuzel nevénoval Odeonu z let po svém
odchodu viibec pozornost. Také Vladimir
Justl videl ve své knize Odeon pouze pris-
matem vydavani ceské literatury, o néz se
eminentné zaslouzil. Soustavné vydavani
ceské literatury vsak v Odeonu skoncilo
v roce 1972, kdy si Ceskoslovensky spisova-
tel, zosobneny dvojici Skala - Pilaf, politic-
k}’rm natlakem vynutil jeji gesci a my jsme
ji mohli vydavat jen jako adekvatni soucast
literatury svétové.

Do konce 60. let byla v odeonském ka-
talogu vedouci literaturou jesté literatura
francouzska, po roce 1970 razantné nastou-
pili autofi angloamericti. Nadiizené organy
se proti tomu zahy politicky ohrazovaly.
Vyzadovaly imérn¢ zastoupent tituld z ka-
pitalistick¢ho a socialistického svéta. Kdyz
zjistily, Ze pfi tom trva obrovsky nepomeér
v nakladech, v poctu vyrobenych vytisk,
zacaly vyzadovat korekturu 1 zde. Volili
jsme pak castecné uspésnou taktiku napad-
n¢ grafického ozvlastiovani neprodejnych
titulti ze socialistickych zemi a jejich pro-
pagaci napiiklad u prilezitosti politickych
vyroci. Vsecko bylo malo platné, neslo-li
o dobrou literaturu.

Jak fungovala cenzura?

O tom se obcas §iff mylné informace.
Dokud v drivéjsich letech existovala sku-
tecna cenzura, tzv. Hlavni sprava tiskového
dozoru HSTD}, bylo to pro nakladatelstvi
vyhodnéjsi. Poslal se tam titul ve strankach,
a jakmile dostal razitko, nakladatel byl z ob-
liga. Paradoxné horsi bylo, kdyz byl tento
utvar zrusen a odpovédnost prenesena na
nakladatele a pfes n¢ho i na autory; kdyz
byla zavedena autocenzura. Na ni reagovali
jednotlivi ticastnici vyrobniho cyklu rizné:
nékteri autori i redaktori se nebali riskovat,
jini pracovali se strachem nebo diskutovali
a nechavali si inkriminovany text pfedem
schvalit nebo zakazat. Neprosla-li kniha na
ministerstvu pii ¢tvrtecnim schvalovani, by-
valy nasledky nepfijemné. Vzpominam si,
ze v jedné Saroyanové knize zistala véta, ze
jeho babicka méla vousy jako Stalin. Mu-
seli jsme dét vyrvat cely arch a knihu pre-
vazat. Redaktorka, jinak vyznamna ceska
basnitka, musela byt potrestana. To se dalo
zaridit tak, aby to nebolelo. Dostala pokutu
1500 korun a dva mésice nato mimoradnou
odménu 2000 korun.

Jak se to povedlo, Ze jste byl za norma-
lizace Séfredaktorem prestizniho naklada-
telstvi, a pritom nebyl ve strané?

Jak u jsem fekl, na misto feditele byla
tlacenice, kdezto na $éfredaktora ne, proto-
ze to byla fuska. Zvitézil jsem sice v fadném
konkurzu, statni organy mé uznavaly, ale
nahofe na partaji jsem pry byl cervené za-
krouzkovan. Byly k tomu mnohé divody.
Ve vsi, kde jsem se narodil, nas chodilo do
gymplu sedm a vSichni kromé mne odesli
po tnoru do emigrace: Byl jsem v pode-
zfeni, Ze jsem tu zustal s jistym poslanim.
Dale: maj bratranec z téze vsi, sedlak, si
z lenosti propojil amplion mistniho roz-
hlasu za chalupou s radiem ve svétnici, aby
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nemusel béhat ven. Jenze si neuvédomil,
ze kdyz si vecer pustil Londyn, ze to vysila
do pulky vesnice. Hned vecer ho sebrali,
mne az rano. Néjaka chytra hlava vymys-
lela, ze jsme chystali vysilacku. V hospodé
byla zrovna komunistickd schiize a jista
pani tam vletéla se slovy: ,Vy tu rokujete,
a venku je prevrat!“ Pak se vée vysvétlilo,
bratranec dostal pokutu, ale ja jsem to mél
v kadrovych materialech.

Meésic po nastupu do Odeonu navstivil
feditele starosta me rodné vsi a zadal, abych
byl propustén: za to, Ze jsem pry agitoval
proti zalozeni JZD a pak jest¢ zanechal
hospodarstvi napospas starym rodi¢tim. Na
fakulté jsem odmitl vstoupit do Svazu mla-
deze (byli jsme dva s Pecharem) a také jsem
ziskal ptizen ,reak¢niho® profesora Vaclava
Cerného. Potom jsem se seznamil a pozdcji
ozenil s dcerou Bedrficha Fucika, ktery si
tehdy odpykaval patnactilety zalar.

Kdyz se feditelem Odeonu stal mdj pod-
fizeny redaktor a kolega, ktery predtim
bohuzel pres noc prevlekl kabat a z dub-
cekovce se stal normalizatorem, mél jsem
opravdu namale. Zachranilo mé mozna,
ze na odeonskou funkci nebyl zrovna po
ruce vhodny kandidat. Novopeceny reditel
tehdy zapaloval svicku na obou koncich
a za dramatickych okolnosti ptimo v pod-
niku zemfel. A na mne se mozna na chvili
zapomnélo. Pozd¢ji jako $éfredaktor jsem

mél byt nékolikrat provéfovan, nejdfive
na UV, potom na ministerstvu, ale nikdy
k tomu nedoslo.

Nakonec Vas ale sesadili.

Musel jsem uvolnit misto soudruhovi,
ktery ptisel z feditelského postu v Dilii,
protoze tam mél néjaky skraloup. Mne udé-
lali tzv. hlavnim lektorem. Délal jsem za
min penéz presné to, co diiv.

Novy séfredaktor si za celou dobu
svého pusobeni v Odeonu nesedl za pra-
covni sttl. Sedaval se zapalenou lulkou
u konferen¢niho stolu v rohu u umyva-
dla a ¢ekal na dalsi navstévu a ja za néj
uzaviral fizeni u jednotlivych kniznich
tituli. Jednou mé to uz dopalilo a predal
jsem mu to neuzaviené k rozhodnuti.
Reakce byla okamzita: ,Prosim té, tohle
mi nedélej, uzavii to vzdycky sam!“

Do strany Vasmk nelama]l?

Za Rezacova ptisobeni ne, aZ po srpnu
m¢é chtel ziskat tehdejsi predseda Zavodni
rady. Kdyz jsem odmitl, pfislo na mné za
cas udani, v némz, jak jsem se dovédél,
bylo asi pét mych smrtelnych hiichd. Bylo
to zrovna v dobé, kdy nastupoval dalsi
novy reditel, zhrzeny kumstyt, ktery tento-
krat mél Odeon, jak nam jednou sam rekl,
zgruntu vycistit. Stala se pfi tom nemila
pithoda. Novy feditel si s sebou z vyssich
mist pfinesl seznam zaméstnancy, jichz
je zapotiebi se zbavit. Na prvnim misté
byl predseda stranické organizace Pilaf, na
druhém ja, nasledoval sloupecek dal¥ich.
Reditel byl teprve par dni v podniku a znal
nas jen letmo podle vidéni. Byl jsem zrovna
v predpokoji u jeho sckretatky, pozval mé
dal a bez Gvodu mi polozﬂ otazku: ,,Poslys
soudruhu, co udelame s tim Cermékem?”
(Povazoval mé za Pilafe). Nechal jsem ho
chvili pokracovat a pak jsem mu rekl, kdo
jsem K mému pfekvapeni vybuchl v hu-
ronsky smich a rekl: ,Ma$ rodinu a musis
byt vcas doma? Nato j jsme spolu stravili
delsi ¢as v hospodé. Sdélil mi, ze si mé
necha provérit a pak se uvidi, jestli budu
dal pracovat, nebo skladat brambory na
smichovském nadrazi. Za néjaky cas od-
chazel z Odeonu, pry s ditkou, ze kadrové
zklamal. Nevyhodil totiz nikoho.

Jaké byly konce Odeonu?

Smutné. Prijali jsme ve svém penzijnim
veku nutnost zestihleni podniku a s pocho-
penim jsme odchazeli. Jen zptsob, jakym to
probéhlo, nas nepotésil. Do Odeonu totiz
prisli v 80. letech lidé, ktefi s nim uz nesrost-
li, jacisi vérozvéstové novych zazracnych
ckonomickych metod. Ti se pficinili o to,
ze tam probéhla jakasi mala revoluce, takze
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sviij odchod jsme mohli chapat jako odchod
porazenych. Mné napiiklad daval s rozpaky
vypoved ten, jehoz jsem si vybral za svého
nastupce. Pozval me tehdy také novy, mné
neznamy feditel a chtél ode mne zvlastni
véc: abych mu fekl nebo aspon na papirek
napsal jména redaktort, které by podnik
mohl postradat. Zvedl jsem se a druhy den
jsem mu papir donesl. Stalo na ném jedno
jméno: Josef Cermak. Nova garnitura se
rozhodla zménit vzité odeonské zameéteni
a neuspéla. Odeon skomiral a posléze zani-
kl. Pravem se miizeme domnivat, Ze s nasimi
odeonskymi hospodati by se tak nestalo,
kdyz prezil Albatros, Mlada fronta apod.

Kolik jazykti ovladate?

Ucil jsem se od mladi feci se zalibou
a za jedinym ucelem: abych mohl ¢ist
cizi knihy. Nevéfil jsem, ze nadejde cas,
kdy bude mozno s cizinci mluvit. Asi
proto je aktivni znalost feci v nasi ge-
neraci slabsi nez znalost pasivni. Ctu
a mluvim slu$né némecky a francouzsky,
bézné ctu ve vsech romanskych jazycich
(v€etné matky latiny) a rusky.

Pred casem jste vydal knihu o Kafko-
vych falzifikatorech. Co byl zac kafkolog
Janouch?

Dalo by se fici: deklasovany intelektual.
Urcité clovek literarné a ziejmé i hudebné
a vytvarné nadany, ale bohuzel charakte-
rové velmi problematicky. K tomu si staci

ptedist posledni, zivotopisnou kapitolu mé
zminéné knizky. Jeho zivot, to byla cesta od
patologického vymysleni a pfilhavani az ke
kriminalnim aktivitdm a nakonec véznéni.
Byl naptiklad v roce 1945 samozvanym
policejnim dﬁstolinikem na Karlovarsku,
v dobé tzv. divokého odsunu. Predstiral
tehdy napf., Ze ma v Némecku rozsahlou
sit agent, a podaval do Prahy zpravy svym
ochranctim, vysokym funkcionarim bez-
pecnosti Borku Stolovskému a Stabnimu
kapitanu Karlu Vasovi. Obzaloby byl zpros-
tén hned po tnoru.

Mn¢ ovsem v knize neslo o Janouchovy
zivotni osudy, nybrz o odkryti jeho
1d kolem Kafky, jimz po 20 let vétila znacna
cast svétového kafkovského badani.

Co jsou za zanr jeho Hovory s Kafkou,
které nyni vydal Torst?

Rozhodn¢ to neni vérohodny dokument,
za néjz Janouch knihu vydaval. Vyuzil to-
ho, ze Kafka byl dobrych pétadvacet let
skoro zapomenutym autorem. Kdyz na
Zapadé vypukl jeho boom, veskery tisk pra-
hl po informacich o jeho Zivoté. Objevila
se fada pamétnikd, najednou ho kdekdo
znal. Janouch této situace vyuzil. VSim-
néte si nékolika véci: za prvé — néjakych
pétadvacet let po Kafkové smrti nenapsal
o ném ani fadku, za druhé - po tolika le-
tech cituje Kafku z paméti nebo podle ja-
kychsi poznamek v doslovném znéni, jako
by mél jeho hlas natoceny na magnetofonu.
Janouch mél cilevédomy zameér: napodobit
Kafkiv text tak, aby mohl byt povazovan
za soucast jeho dila. Na n¢kolik let se mu to
vskutku podarilo. Dopustil se vsak chyby:
své prvni vydani z roku 1951 pozdéji té-
méf trojnasobné rozsifil a povolil uzdu své
fantazii tak, zZe druhé vydani z roku 1969
je jest¢ mnohem méné vérohodné. Presto
dosahla jeho knizka ve svété Gspéchu jako
malokterd kniha o Kafkovi. Oklamal radu
renomovanych kafkovskych badatel a byl
pfelozen do mnoha jazykd.

Pfitom ovsem vsechno v jeho Hovorech
s Kafkou neni nepravdivé: Janouch se s Kaf-
kou prokazatelné nékolikrat sesel, jeho otec
byl ostatné Kafkovym kolegou v trade,
a tam, kde si Janouch nepotfeboval vymys-
let — napiiklad v popisu pracovisté apod. —
Ize jeho informacim véfit. Obdivuhodna je
jeho schopnost napodobit Kafkovu dikci.

Dnes uz ale cituje Janoucha mélokdo.
To, ze kniha u nas pravé v rozsifeném vy-
dani vysla, je pro mne dost nepochopi-
telné, stejné jako to, ze autorka doslovu
nezaujala jednoznacné stanovisko k jeji
hodnovérnosti. Je to mozna tim, ze otazka
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pravdy je pro stoupence nékterych moéd-
nich filosofii irelevantni.

Cim to, Ze Janouchovi nalétli i Kafkovi
pratelé, véetné Broda?

To bylo tak: Janouch svou knihu Bro-
dovi poslal do Tel Avivu, ten ji dal k pre-
Cteni své sekretarce Ester Hoffeové, ktera
ji do nebes vychvalila. Brod ji potom asi
letmo procetl a zfejmé i pod vlivem Hof-
feové pochvalil, coz samoztejmé ovlivni-
lo jeji dalsi pfijeti ve svété.

Podle mne je z Hovort zietelné citit,
Ze to Janouch stylizoval presné tak, jak
si Kafku intelektualové predstavovali
nebo chtéli predstavovat.

Mate mozna pravdu. Janouch byl ¢lo-
vek s dobrym odhadem situace, se znac-
nou socialni inteligenci.

Byl to hochstapler, blazen nebo oboji?

Blazen urcité ne, hochstaplerem ho ve
spisech nazyval jeden z jeho vySetfovate-
la. Spi$ to byl moralné nalomeny ¢loveék
s chorobnym sklonem k vymysleni, ale
i lhani a podvadéni, pfitom velmi inte-
ligentni a dost vzdélany. Vsimnéte si, ze
vubec nic nepublikoval v Cechéch a v ces-
tiné, urcité v obavé, ze by mohl byt casto
usvédcen z nepravdy. Jeho odbytistém by-
ly zemé némeckého jazyka, kde se nemusel
tolik bat, Ze bude odhalen.

A Michal Mares?

Mares, to je jiny ptipad, okouzlujici ¢lo-
vék a velky fabulator — vypravéli mi o ném
pamétnici. I on se s Kafkou letmo znal. I on
se do Kafky pustil az v letech jeho rostouci
popularity na Zapad¢. Nemél s nim vsak
tak cilevédomy zamér jako Janouch. Pouze
svymi, z velké casti vymyslenymi historkami
vychazel vstfic lacnym zapadnim novinaitim
a zajemcum o Kafku. Sam pfiznaval, ze
Kafku necetl a pro né¢ho samého Ze byl ty-
pem moudrého radce, jakéhosi guru. Mare$
se ovsem vyznamn¢ zapsal do kafkovského
badani svou legendou o Kafkovych stycich
s anarchisty. Urcité styky sice neexistova-
ly, ale Maresovu legendu pak pfevzal a do
definitivni podoby upravil Janouch a od
ncho jiv 60. letech piejala némecka lewcova
kafkologie, vytvatejici obraz ,,rudého” fky
v polemice s jeho spekulativnim pojetim
napt. u heideggeriant. Legenda mela a ma
tuhy Zivot a JC asi dosud nejvétsim ceskym
»prispévkem’ ke kafkovskému badani.

PiSete néco?

Pisu takovou trochu smutnou knizku
o Kafkovych poslednich letech, kde je
v jeho zivotopise jest¢ mnoho mezer —
mj. o jeho nazorech na lidské t¢lo a medi-
cinu. Ted mam k dispozici i néjaké dosud
nepublikované materialy, ale je jest¢ pred-
casné o tom mluvit.

Podle svédectvi Kafkova pritele z po-
slednich let Roberta Klopstocka mu mél
Kafka tésné pred svou smrti v roce 1924
fict: ,\Jd praisky nevéfici <id stal jsem se
veéricim a zménil jsem svilj wetonazor. Svaty
Viclaw, plod ducha doby a vyraz nadéje 10.
stoleti v Cechdch, je také miij svaty Viclay
a projev mé viry jakozto vériciho Jida, kte-
1y je otevien krestanstvi Frantiska z Assisi
a svatého Viclava, jimZ obéma dékuji za
viru v budouci posmrtny Zivot.“ Jak byste
toto svédectvi interpretoval?

Pfiznam se, Ze tento citat neznam, sly-
$§im jej poprvé a dost mé prekvapuje. Kaf-
ka mel, jak znamo, zajem o nékteré kapi-
toly ceskych déjin. V urcitych obdobich
- hlavné kolem propuknuti nemoci - byl
bedlivym ctenarem bible, pochopitelné
predevsim Starého zakona. Najdou se také
uvahy a poznamky sméfujici ke kiestan-
stvi a ke katolicismu. Nekteti némecti ba-
datelé se domnivaji, ze chodil i do kostela
k Tynu a sv. Havlu. Na jméno sv. Vaclava
jsem vSak u ného nenarazil. Ze jeho Zivot
a svatovaclavskou tradici znal, je vSak mi-
mo pochybnost.

Jaké byly Kafkovy predstavy o téle?

Kafka byl cely Zivot tvrdosijnym zastan-
cem piirodni lécby podle devizy Co priro-
da pokazila, miiZe zase jen priroda napravit.
Tedy zadné 1éky z lékaren, zadné injekce,
ockovanti, rentgeny apod., nybrz pfiroda,
zdravy vzduch, vegetarianska strava, da-
kladné zvykani potravy, télesné cviceni,
otuzovani, tvrdé lizko. Zvlast zaujaty byl
proti lékartim specialistim. Byl laickym
stoupencem holismu. Nékdy jeho nazory
prekvapi neuvéfitelnou naivitou. Napf.
vini své dlouhé télo z neuzplsobenosti
k zivotu, nebot jeho srdce pry nedokaze
dopravovat krev az do okrajui koncetin.

To bych si presné myslel.

Tuberkulézu povazoval za psychickou
nemoc a dlouho neveéfil, ze je nakazliva.

V cem Vas drzelo selstvi?

Uz jsem to dfive naznacil. Selstvi, ta
dfina na kopcovitych polich pod horami,
nutnost od rana do soumraku pracovat
po vzoru svych drahych rodi¢d, mi doda-
lo energii na cely zivot a zaroven mi dalo

1jisté mravni limity, co mam, co mohu a co
nemohu v zivoté délat. Kdyz mi rok pred
doktoratem onemocnél otec, obdélaval
jsem tam s jednim koném osm hektarti poli
a luk a v noci se ucil. Hrabl jsem si tehdy
nékam na okraj svych sil. Pak jsem odesel
do Prahy a ziizenci v univerzitni knihovné
mi nosili objednané knihy az na stdl... Dva
svety, tak protikladné a oba krasné. Selstvi:
tradice, vira, ptida, po které chodily genera-
ce mych predki, dim jménem Kamenice,
ktery prezil tficetiletou valku, protoze byl
z kamene, a ten, ve kterém ve svatecnich
dnech stale zijeme. A také pocit, ze tam i ja

jesté stale trochu patiim.
Petr Placak
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CIVILISACE

Kdo jsme? Obrazy cloveka moderny

Konrad Paul Liessmann

Rici, ¥e otézka, co je clovek, se od dob
Immanuela Kanta radikalné zménila, neni
trivialitou. Po Kantovi se otazky: ,,Co mohu
védét?”, ,Co mam délat? a ,V co mohu
doufat? sbihaji v otazce: ,,Co je clovek?*

Co clovek je, vime — v ontologickém ¢i
antropologickém smyslu — dnes méné nez
jindy. Nase mysleni vSak krouzi zfejmé spis
kolem toho, jak je tato otazka zptisobem
pro nasi dobu rozhodujicim transformova-
na: ,Jaky obraz si o ¢lovéku mame udélat?
Namisto domnélych antropologickych jis-
tot, které vidély ¢lovéka jako rozumného,
politického, pracujictho, vyrabéjictho, nabo-
zenského, hovotictho ¢i produkujiciho tvo-
ra, nastoupily davno modely a navrhy, které
clovéka zas a znovu nové konstruuji. Co
vSak obrazy, které sami o sob¢ navrhujeme,
vypovidaji o nas? Z jakych fantasmat, stra-
chti a vasni tyto obrazy vychazeji; a podle
jakych potteb a motivi jsou konstruovany?
V knize Genesis jesté stoji: ,A Bih stvoril
¢lovéka k obrazu svému, k obrazu Bozimu
ho stvorfil.“ Bth Stvoritel ale abdikoval, ¢lo-
vek nachazi stale vice zalibeni v tom, Ze svou
evoluci bere programové do vlastnich rukou
a stava se stvoritelem sam sobé. Ale podle
jakého obrazu se sami utvarime? Otazka
nezni Kdo jsme?, nybrz Fak se vidime?

V Cervenci 1999 mél Peter Sloterdijk na
zamku Elmau prednasku pod nazvem Pravi-
dla pro lidsky park, ktera o néco malo pozdéji
zpusobila ve verejnosti rozhoicené debaty
doposud nevidanych rozmérd. Sloterdijk
v této imaginarni ,odpovédi na Heidegge-
riv dopis 0 humanismu® zpochybriuje onen
obraz clovéka, ktery se citil byt zavazan
k humanizaci ¢loveka prostfednictvim litera-
tury a vzdélani, a doporucuje naproti tomu
pojem antropotechniky, jejimz prosttednic-
tvim se clovek sam ucini pfedmétem pro-
gramu zmén — od vychovy pres kultivaci az
po genetickou manipulact. Takovéto Gvahy
o autoplasticité cloveka, navic kladené v kon-
textu, ktery saha od Platona pres Nietzsche-
ho k Heideggerovi, tenkrat postacily k tomu,
aby byly filosofovi vytykany kryptofasistické
tendence a nehumanni fantazie o selekci
a Slechténi. Vasné od té doby opadly a dis-
kuse se stala minulosti. Pri zpétném pohle-
du se vsak ukazuje, ze zavadéjicim ideolo-
gickym fizenim této diskuse, motivovanym
falesné moralnimi obavami, byla promarn¢-
na skutecna sance hovofit o vlastnim téma-
tu: podle jakych parametrti konstruujeme
clovéka a jak je mozno téchto obrazi clové-
ka reflexivné opét dosahnout.

Antropotechnika

Od pojmu antropotechnika si toho Slo-
terdijk svého casu dost sliboval. Doposud
se vsak tento pojem neprosadil. To, vedle
divodd pojmové-politickych, miize spo-
Civat i ve veci samé, jiz je tfeba se zabyvat.
Antropotechnika neni neologismus, ktery
by prosazoval Sloterdijk. Na technickych
odbornych a vysokych $kolach je tento
pojem jiz davno bézny, oznacuje oblast
pracovni védy, ktera se zabyva ergonomic-
kym usporadanim technického pracovniho
prostiedi — od navrhu ergonomickych pra-
covnich mist u pocitace az po design zivot-
né dulezitych systéml na kosmické stanici
s lidskou posadkou.

Vyznam, ktery tomuto vyrazu dal Peter
Sloterdijk, vSak posouva tézist¢ od roz-
hrani mezi ¢lovékem a technikou smérem
k vlastni aplikaci techniky na clovéka. Tim
se vSak méni i konotace tohoto pojmu. Zni-
li slovo antropotechnika jako pozadavek
pfizptisobeni techniky potfebam clovéka
jesté vzacné mekee a Ize-li s tim souhlasit,
pak v okamziku, kdy je minén program
vlastniho formovani clovéka, je tento pojem
okamzit¢ vniman jako tvrdy a kontroverzni.
Sloterdijkova teze totiz fika, ze antropo-
technika existuje nejen tam, kde se clovék
podrizuje pokrocilé technologii, jako treba
v pripad¢ genové technologie, nybrz ze
antropotechnikami jsou vSechny procesy
vedouci k utvareni, vzdélani a vychove,
socializaci a civilizaci ¢lovéka. Clovék ani
nemize jinak, nez se sam k sobé¢ chovat
technologicky, tedy zpiisobem utvarejicim
a zasahujicim, formujicim a selektujicim.

Autoplasticita ¢lovéka

Na pocatku onoho fetézce obrazil, ktery
ukazuje clovéka jako bytost, kterd sama
sebe nejprve viibec musi navrhnout a utvo-
fit, vidi nejen Peter Sloterdijk renesancni
antropologii humanisty Pica della Miran-
doly, ktery ucil o univerzalni autoplasticité
cloveka. Ve své grandiozni feci o Distojnosti
clovéka z roku 1486 nechava Pico della Mi-
randola promlouvat Boha-Otce ke svému
stvofent:, Nepropujcili jsme ti néjaké urcité
sidlo, ani vlastni tvar, ani néjaky zvlastni dar,
6 Adame, abys mohl mit jakékoliv sidlo, ja-
koukoliv tvar a véechny dary, které si prejes,
také podle své vile a podle svého vlastniho
minéni. Ostatnim bytostem je jejich pfiroze-
nost urcena nami predepsanymi zakony a je
jimi drzena v mezich. Tebe neomezuji zadné
neprekonatelné hranice, ty si podle své svo-
bodné viile mas sam urcovat dokonce i onu
pfirozenost.”

Miizeme to vykladat jako pocatek novo-
dobé hybris clovéka k sebezmocnéni a také

k sebestvoreni nebo jako prohloubenou
reflexi onoho podezrienti, které zaméstnava
mysl clovéka od té doby, co o sobé premysli:
ze je onou bytosti, kterd musi vzdy nejprve
sebe samu utvorit. Alespon pocinaje Nietz-
scheho poznamkou, ze ¢lovek je ,zvifetem
jesté nikoli ustdlenym®, patii pfedpoklad
fundamentalni plasticity a lidské otevte-
nosti svétu k zakladnim tvaham moder-
ni filosofické antropologie. Zapomina se,
ze Nietzsche tuto otevienost hodnotil jako
symptom ,,chorobného vyvoje“. Giinther
Anders, autor Antikvovanosti clovéka a jeden
z nejprisnéjsich kritikd technické civilizace,
vsak tento poznatek v mladych letech jest¢
jednou pfesné vystihl, kdyz hovotil o ,pa-
tologii svobody* ¢lovéka a charakterizoval
ji eleiantni vétou: ,,Umelost je prirozenosti
cloveka a jeho povahou je nestélost.“

Z cyklu Per aspera ad asfra, 1892, kombinovand

Pojem antropotechniky by bylo mozno
chapat v navaznosti na tento program svo-
body i jako transformaci pfirozenosti do
umeni, aplikovano na ¢lovéka samotné-
ho. Techniku je tu vSak tfeba chapat spis
ve smyslu antické techné: jako metodicky
postup, jako zrucnost k dosazeni urcitych
uceld. Jejim predpokladem je, Ze neexis-
tuje nastalo utvorena prirozenost clovéka,
ktera by postacovala sama sobé nebo ktera
by mohla platit jako méfitko. Primitivni,
prirozeny Naturmensch vidycky byl fikei.
Pro clovéka byla jeho vlastni prirozenost
pouze vychozim materialem, ktery teprve
mél byt utvaren.

Jak zlepsit clovéka

Tato skutecnost byla prekérné radikalizo-
véana uvahou, ze by nemélo jit jenom o to,
Jformovat ¢lovéka podle etickych a estetic-
kych uvazeni - antické postupy, které¢ Mi-
chel Foucault popsal jako ,technologie sebe
sama“ —, ale o to, Clovéka zlepsit.

Tento koncept ,nového ¢lovéka®, kte-
ry mél za sebou nechat toho starého, ma
zfejmé kiestansky pavod. V kfestanstvi
se objevuje myslenka obnovy c¢lovéka
se vii zfetelnosti, byt je zamyslena jako
spiritualni program vykoupeni, napfi-
klad kdyz Pavel pise v dopise Korint-
skym: ,Kdo je v Kristu, je nové stvore-
ni; staré zaniklo, hle, vse je nové.”

Ze tohle vedlo k rasantnimu dal$imu roz-
voji antropotechnik, se ukazuje v neposledni
fad¢ v inovacich v oblasti sebedisciplinizace,
jak ji predepisuje tfeba feholni zivot od as-
keze az po meditacni techniky mystikt.

Ale i sporny pojem ,nad¢lovéka® z Ni-
etzscheho arathustry, kterého Sloterdijk
v feci v Elmau k iritaci mnohych citoval,
ma krestansky ptivod. Pochazi z doby
reformace, najdeme ho u Martina Luthera
a byl to oblibeny pojem v pietistické bu-
ditelské literature: .,V novém cloveku jsi
skutecnym clovékem, nad-clovékem, clo-
vékem Bozim a Kristovym* pise se v jedné
mravouc¢né knizeCce ze 17. stoleti. Sloter-
dijkiiv odkaz, ze Nietzsche cetl Darwina
i Svatého Pavla stejné pozorné, zdiraz-
nuje nejen tuto souvislost, ale osvétluje
i Sloterdijkovu poznamku, ze Nietzsche,
kdyz hovoti o nadclovéku, ma na mysli
ek svéta hluboko nad soucasnosti“.

Sekularizace
a optimalizacni programy

Idea nového cloveka vsak rozvinula cely
sviij explozivni potencial teprve ve své seku-
larizované podobé. Utopie novovéku chtély
jedna vedle druhé vytvotit nového cloveka
uz ne jako vysledek vnitiniho usili, ale jako
produkt civilizacné-technické revoluce, kte-
ra od pocatku chtéla osvobodit reprodukci
cloveka ze spart nahody. V totalitarné-uto-
pistickém Slunecnim staté dominikanského
mnicha Campanelly je novy clovék skutecné
produkovan na zakladé sexudlni selekce; jini
utopisté hledali jeho stvoreni v radikalnim
prevraceni stavajicich poméra. Pro ruského

revolucionare a pozd¢jstho lidového komi-
safe Anatolije Lunacarského byla spolecnost
ykusem mramoru®, z né¢hoz chtél vytvofit
,krasné lidstvo®.

Nejpozdéji od pocatku moderny jsou
antropotechniky jakéhokoliv druhu za-
mysleny nejen jako terapeuticky korektiv
vyskytnuvsich se defektu ¢i odchylek, ale
tendenc¢né vzdy také jako techniky kon-
ceptu a vylepseni. Pfedpokladem toho je,
ze na cloveka, tak, jako ho zazivame, je
tfeba hledét spise jako na nepodateného,
nedokonalého, nedostatecného, jako na
vadny vyvoj nebo alespon jako na cosi,
¢emu je treba korektury. V tom tkvi roz-
hodujici novum sebenazirani moderniho
clovéka: Tak, jaci jsme, nejsme dost dob-
. Avsak - a to nutn¢ k tomuto obrazu
patii — mizeme se zlepsit.

technika, pléino

V zavislosti na politicko-ideologické ori-
entaci byl od té doby pozadovan clovék
komparativné: agresivnéjsi nebo mirumi-
lovnejsi, chladnéjsi nebo citovéjsi, tvrdsi ¢i
mekel, odolnéjsi ¢i citlivejsi, egoistiCtéjst i
solidarnéjsi, a predevsim: inteligentnéjsi,
zdravéjsi a déle zijici! Vsechny predstavy
o sobé samém, které si od té doby clovék
déla, uz nejsou v prvni fadé zavazany na-
roku sebepoznani, nybrz toto sebepoznani
ziskava svou legitimaci teprve diky optimali-
zaCnim programtim, které se s nim poji.

K obrazu svému

Obraz sebe sama, tak jak ho clovek na-
vrhuje, odpovida zpravidla tomu, co je clo-
vek schopen navrhnout. Modely pro vlastni
obraz ¢lovéka jsou od pocatku artefakty
a stroje, které clovek sam byl schopen zkon-
struovat a vyrobit. Jestlize Adam je jesté
koncipovan zcela z perspektivy ran¢ kultur-
niho hrn¢ite, ktery umi vyrobit néco z hliny,
vnimal se ¢lovék na vrcholu mechanického
konstrukéniho uméni v 18. stoleti jako hodi-
novy stroj ¢i automat, jako android, a po vy-
nalezu parniho stroje pfichazely jako navod
k sebeinterpretaci cloveka v rychlém sledu
inovace prumyslové revoluce. Treba hnaci
dynamika Sigmunda Freuda je formovana
zcela podle modelu parniho stroje, s hnacim
ptetlakem, pretlakovymi jevy, ventily stlace-
né energie a slozitym pfesmérovanim (sub-
limace) hnaci energie, se zpiisobem fungo-
vani ,,psychického aparatu” napodobujicim
hydrauliku. Vynélez telegrafu a telefonu
umoznil vidét clovéka jako reléovou stanici
pro akty komunikace, vyvoj elektronovych
pocitach vedl k modelim mozku a tedy
clovéka, které ho identifikovaly jako stroj na
zpracovani informaci na bioelektrické bazi.

Tyto obrazy slouzily nejen jako modely
k objasnéni clovéka, ale také k navrzeni
ucinnych metafor pro vétsi socialni jednot-
ky: stat jako soustroji, v némz kolecka, uve-
dena do vzajemného souladu, maji fungovat
v prevodovce bez tfeni; nebo spolecnost
jako systém sestavajici z komunikaci; nebo
kolektiv jako aparat s hnaci dynamikou, kte-
1y potlacuje, dokud to, co bylo potlacovano,
se explozi nedostane opét na povrch.

Opice je pasé

I kdyz ma strategie formovani obrazu
¢lovéka podle ptirody a jejich zakont jeste
par zastancu - predevsim v popularni va-
rianté evolucni biologie, tedy clovék coby
lidoop, technické konstrukce sebenahlize-
ni ¢lovéka jiz dlouho dominuji. Ostatné
v genetice nacrtavaji evolucneé-teoretické
a technicistni tahy Stétcem obraz, ukazuji-
ci clovéka jako stroj na vyrobu a rozsévani
genu. Rozlusténi genetického kodu clo-
véka se proto mnohym jevilo nejen jako
rozhodujici krok k sebepoznani, ale také
jako prvni krok, aby se skutecné mohlo
zaCit pracovat na jeho vylepseni.

Jde-li o vylepsenti lidského rodu, je na-
§1 fantazii uz dlouho kladeno jen velmi
malo mezi. V technickych utopiich nasi

doby jde proto obcas také rovnou o vel-
ké perspektivy dalsiho rozvoje lidstva
az po utopii mezigalaktickych civilizaci.
S potésenim a se strachem jsou prehra-
vany moznosti evoluce cestou genetické
autoregulace nebo nahrazeni lidského
druhu myslicimi a sebevédomymi stroji.
Vétsina z téchto koncepci se opira o vy-
$e diagnostikované presvédceni: Clovek,
jaky je, ma zmizet nebo zmizi. Jak to ale
zaridit — v tom uz se fantazie rozchazeji.

Transhumanni horizont

Zhruba lze rozlisit dvé ,,myslenkové sko-
ly“: Zaprvé bioinZenyti, jimz se jedna o vy-
lepseni genetického vychoziho materialu
clovéka. Ti tedy jesté veri v biologickou bu-
doucnost, kterd se v§ak bude v podstaté
vyznacovat predevsim genetickou autore-
gulaci a vylepSovanim a povede k cloveku,
pro néjz bude charakteristicka geneticky
optimalizovana inteligence, zdravi a dlouhy
zivot. O tom, zda tito geneticky manipu-
lovani lidé budou predstavovat rasu, jejiz
rozmnozovani uz nebude, resp. nebude mét

Karl Wilhelm Diefenbach

byt kompatibilni s normalnimi lidmi, by
se daly inscenovat ty nejlepsi disputace ge-
netickych nadsenct. Zajimavé vsak je, ze
pro tuto perspektivu se rusi i hranice mezi
clovékem a zviretem. Genetické korekce
mohou byt komponovany i z genového
arzenalu zvifat — a to, ze lpéni na lidech
jako vlastnim druhu je dnes jiz prateli zvifat
nejriiznéjsi provenience denuncovano jako
»speciesismus”, by se dalo interpretovat jako
ideologicka ptiprava na rezignaci cloveka na
sebevymezeni, na jejimz konci se jiz dlouho
vynotuje transhumanni chiméra na horizon-
tu biotechnickych moznosti.

Moravcovi Kyborgové

Jina frakce naopak sazi na vystridani
biologické evoluce dal$im rozvojem strojt.
Ptredev$im v oblasti zkoumani a vyroby
umélé inteligence se uz dlouho objevuji
fantasie, kter¢ sni o strojovych bytostech,
které budou uchovavat a rozvijet védomi
lidi a budou je moci ucinit nesmrtelnym
a tim jaksi mimochodem prekonaji bidu té-
lesnosti a s ni spojenou konec¢nost cloveka.

Fakt, ze prave mezi zastupci takzvané
technologie budoucnosti se do popredi
dostava opét prastara predstava mozné-
ho odd¢leni ducha a téla, i kdyz s ma-
lo povznasejici perspektivou, ze duch
bude z téla vysvobozen a prenesen na
¢ip, mize byt ptekvapivy, odpovida vsak
jen pozorovani, ze i s nejpokrocilej$imi
technickymi moznostmi se vidy opirame
o historicky provérené koncepty.

Myslenka, ze védomi lze strojové re-
produkovat a privést ho k ,funkéni ne-
smrtelnosti“, jak ji formuloval pfedev$im
z Rakouska pochazejici americky odbornik
na pocitacové védy Hans Moravec, se da
¢ist i jako sekularizovana gnosticka touha
po vykoupeni. Za snénim o kyborgovi,
dokonce o Cistém stroji, se mozna skryva
totéz nepratelstvi k télu, za které bylo kres-
tanstvi — po pravu ¢i nikoliv — bi¢ovano
osvicenstvim. Je zajimavé, Ze tyto koncep-
ce, odporujici nasemu modernimu chapani
téla, smyslnosti a sexuality, ztraceji svou
moralni pochybnost, objevi-li se nikoliv ja-
ko moralné-religiozni poselstvi, nybrz jako
sekularni technicka moznost optimalizace.

Geny versus geny

Blizka budoucnost ale ziejmé tkvi v geno-
vych technologiich a nikoliv v transformaci
vedomi na nové fyzikalni nosice informaci.
Odhlédneme-li od toho, Ze mnohé, o ¢em
se hlasité diskutuje pod mottem genovych
technologii, je jesté utopii — od terapie kme-
novym bunkami az po geneticky design
vlastnich déti -, radikalizuji otazku vztahu
¢loveka k jeho prirozenosti i soucasné po-
tencialni aplikace reprodukénich technolo-

if — od umelého oplodnéni az po terapeu-
tické a reprodukéni klonovani.

Je-li mozno proces modernizace po-
jmout i jako proces pokracujici nadvlady
a kontroly nad piirodou, pak zistava otaz-
kou, proc by se tento proces m¢él zastavit
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zrovna pred prirozenou podstatou ¢loveka
samotného, tim spis, ze ji jesté nikdo ne-
byl schopen jednoznacné urcit. Takovéto
oteviené otazky vedou ostatné k tomu, ze
pro genové technologie a proti genovym
technologiim vznikaji zvlastni aliance. Je
prekvapivé, ze prave zapfisahli priznivci
teorie vlivu prostfedi jsou ¢asto vehement-
nimi odptrci genovych technologii, i kdyz
bx se dal ocekavat spi$ pravy opak: kdo je
presvédcen, ze prostfedi méa na utvareni
vlastnosti a chovani vyrazné vétsi vliv nez
dédicnost, ten by mohl genové modifika-
ce vnimat s klidem; a podobné osviceni
soucasnici, kteri vétri za kazdym pokusem
o genetické vysvétleni lidského chovani
biologismus a rasismus, jsou sami zastanci
krajniho naturalismu, kdyz chtéji domné-
lou pfirozenost ¢lovéka zachranovat pred
zasahy genovych technologii.

Za vzrusujicim strachem, spojenym s ge-
neticko-technologickymi vizemi utvéafeni
clovéka, se u ptiznivcl i odptirct skryva vi-
ra, Ze nakonec jsou za vsechno zodpovédné
geny - jen jedni toho cht¢ji vyuit a druzi
od toho chteji dat ruce pryc.

InZenyrsky problém: svoboda

Tato vira sama by se vSak mohla projevit
jako osudovy omyl. I kdyz odhlédneme
od toho, ze redukovat chovani a vlastnos-
ti clovéka na genetické determinanty je
problematické, mohlo by se zahy ukazat,
ze genetické modifikace mohou clovéka
mozna ucinit zdravéj$im a déle zijicim,
av$ak nikoliv lep$im v mordlnim smyslu.
Dokud si ¢lovék uchova védomi svobody,
bude zas a znovu jednat jinak, nez jak to
pfedpokladal designovy program.

To neznamena, ze by genové technologie
nem¢ly i ve svém soucasném stavu zavazné
disledky. Genové technologie, v neposled-
ni radé¢ tolik diskutované klonovani, by
mohly byt zaprvé popsany jako aplika-
ce principti védecko-technické civilizace
na clovéka samotného. K souhrnu téchto
principt patif produkce identit. Napfiklad
védecky experiment je platny pouze tehdy,
pokud se podafi identickym postupem
za identickych podminek ziskat identické

ysledky. Jinymi slovy: experiment musi
byt kdykoli opakovatelny. Tento princip
dopomohl k tspéchu pramyslovému zpi-
sobu vyroby: hromadné se vyrabéji iden-
tické produkty za identickych podminek
- dokonce i v kultute vitézi od dob Waltera
Benjamina kopie nad originalem.

K obrazu stroje

Giinther Anders se jiz v 50. letech 20.
stoleti domnival, Ze clovék dlouhodobé
nevydrzi, nebude-li déldn podobnym zpt-
sobem jako jeho uspésné produkty. Pod
heslem Human Engineering — byt s velkym
odporem - predpokladal Anders nasledujici
tendenci vyvoje: ¢lovek nakonec svéti svij
vlastni vznik vyrobnim technologiim, ktere
sam vytvoril, a tam, kde to bude povazovat
za vyhodné, se bude vyrabét v scriich, aby
ptekonal svou ,,bidu jedineénosti“ a vyradil
ze hry ndhodu - a to z jednoho prostého
dtvodu: vytvaiime sami sebe podle obrazu
strojti, které jsme sami vyrobili.

Clovék je, méfeno standardem jeho vy-
robkd, singularni exemplaf, nezaménitel-
ny a smrtelny. To, co bylo dlouho povazo-
vano za ,krédo kazdé humanity®, vyznam
a nenahraditelnost jednotlivce, musi byt
v dobé sériové vyroby nutné vnimano jako
eklatantni nedostatek. Nahodnost zrozeni
a jedinecnost byti, poméfovano primys-
lové-technickym idedlem, totiz vyrobou
a reprodukei 1dentického pomoci 1dentic-
kych prostfedki za identickych podmi-
nek, se stanou hanbou.

Ve své diskutabilni tezi o ,prométheov-
ském rozdilu® vychazel Giinther Anders
z toho, ze clovek stale vice zaostava za do-
konalosti svych piistroji. Télo (a s ristem
um¢lé inteligence dnes zfejmé musime do-
dat, ze s nim i duch) vsak nejenze zaostava
za piistroji, nybrz je, jak to jen lze - podle
potfeb téchto pristrojii take produkovano
a reprodukovano: ,Co se ma z téla stat,
je tedy vzdy urceno pristrojem; tim, co
ptistroj vyzaduje,” piSe se v Antikvovanosti
clovéka. Produkce téla pritom znamena
nejen prizptisobovani téla a jeho funk-
cf mechanismim masinérie privykanim
a tréninkem, vychovou a adaptaci, nybrz
minéna je v konecném dusledku i chirur-
gicka a genetickd zména téla: ,Experi-
menty Human Engineering jsou skutecnymi

o«

iniciacnimi ritualy véku robott.
Summa Technologiae

Kdyz Anders toto formuloval, byly otaz-
ky fyzické manipulace clovékem v nejlep-
$§im pripadé tématem pro autory science-
fiction. Treba Slanislaw Lem ve svém dile
Summa Technologiae pise: ,Clovék je dnes
nejnespolehlivejsi soucasti stroja, které
sam vytvoril, a soucasné je — z mechanic-
kého pohledu - nejslab§im ¢lankem pro-
cest, které sam uved! do chodu.” Lem pak
rozehrava nékolik moznosti, jak ¢lovéka
vylepsit a ,,rekonstruovat® pomoci technic-
kych soucasti tak, aby se tento rozdil mezi
clovékem a stroji alespon trochu vyrovnal,
aby clovék zcela nezaostaval za moznost-
mi vlastnich stroji — fantazie, kterou sku-
tecnost postupne dohani, i kdyz v trochu
jiné formé, nez jak to bylo mysleno.

pokracovéni na nésledujici strané
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Co je fasismus

Americky historik Robert O. Paxton
ve své knize Anatomie fasismu hleda ,fa-
Sistické minimum®, které by bylo vlastni
jednotlivym fasistickym hnutim v riznych
zemich. Proti autorim, ktefi jsou vici
podobnym pokustm skepticti, Paxton
tvrdi, Ze je zapotiebi v§eobecny, druhovy
termin k oznaceni ,,obecného jevu, jenz
je nepochybné nejvyznamnéjsi politickou
novotou 20. stoleti: lidovym hnutim za-
méfenym proti levici a proti liberalnimu
individualismu®. (s 27)

Uz samotna vyse uvedena definice fasis-
mu je ovSem sporna. Bylo zaméfeni proti
levici (pfedev§im proti marxistickému so-
cialismu a komunismu), jak to konstruuje
Emil Nolde, skute¢né urcujici pro faisticka
hnuti i nacismus? Nebyl protimarxisticky
zapal fasistli, respektive nacistd soucas-
ti konkuren¢niho boje dvou kohoutii na
spole¢ném smetisti, na jedné strané, a na
strané¢ druhé nefungoval tento ,,zapal“ spi§
jako politicky instrument vhodny k uchla-
choleni tradicnich elit?

Jesté v listopadu 1932 dokazali némecti
komunisté a nacisté spolupracovat pfi stav-
ce v berlinském dopravnim podniku BVG
v ramci tazeni proti spole¢nému nepfiteli,
kapitalistické hydfe, a v rovnéz obdobné
snaze oslovit bezprizorni masy. A co se tyka
boje proti liberalnimu individualismu - ten
nebyl vlastni jen fasistickym rezimiim, ale
stejné tak i rezimtim komunistickym.

Fasismus a nacismus

Aby mohl Paxton svou tezi obhajit, potfe-
buje zrusit rozdil mezi (italskym) fasismem
a némeckym nacismem. Zasadni namitku,
ze v nacionalnim socialismu je tstfednim
principem biologicky rasismus, ktery ve fa-
sismu chybi nebo je margindlni (italsti na-
cionalisté pojem rasa pouzivali ziidka a jen
ve smyslu kulturné-historickém), se Paxton
snazi obejit poukazem na to, ze ,vSechny fa-
Sistické systémy mobilizuji obyvatelstvo pro-
ti néjakému nepfiteli, a to jak vnitfnimu, tak
vnéjsimu, Ze vsak jednotlivé narodni kultury
dodavaji tomuto nepfiteli jeho identitu,”
(s. 303, pozn. 85) — jednotliva fasisticka hnu-
ti méla sviij ,vlastni recept na narodni obro-
du, ktery si zarlivé stiezila“. (s. 26)

Jenze obdobné pouzivala i komunistic-
ka hnuti svij vlastni druh mobilisace proti
neptiteli, vnitfnimu i vnéjsimu, kterého si
modifikovala podle ,regionalnich zvyklos-
ti“. MtiZeme je tedy rovnéz zahrnout pod
pojem fasismus? V mnohém ohledu ano
a stejné tak v mnohém ohledu pod néj ne-
mizeme zahrnout nacismus, ktery se od fa-
$ismu li$i v mnoha zasadnich vécech - nejen
co se tyka biologického rasismu.

Mussoliniho valka v Etiopii sice méla
ozivit fasisticky dynamismus, ale zaroven
byla i jednou z fady tradi¢nich imperial-
nich dobrodruzstvi. Naproti tomu v nacis-
tické atocné valce zadné archaické impe-
ridlni sny nebyly. Vné byla prezentovana
jako boj o zivotni prostor v biologickém
smyslu a smérem dovnitf valku nacisticky
rezim vyuzil jako podnét k radikalisaci
a k zavedeni extrémnich opatfeni, které
m¢ély narod premeénit na osudové spolecen-
stvi. K ni¢emu takovému srovnatelnému
s dénim v Némecku a na tizemich okupo-
vanych Némeckem v Italii nedochazelo.

Pfes mobilisaci mas italsky fasismus ni-
kdy zcela nezavrhl prvky konzervativni dik-
tatury. Podle samotného Paxtona je nut-
no uznat, ze Mussoliniho rezim se ,,dychtil
,normalizovat‘ ve shodé se spole¢nosti, v niz
rodina, cirkev, monarchie a vesnicti hospo-
dafi stale tfimali otéZe, a mél ,k absolutni
moci daleko® (s. 241-2)

Némecky nacismus se ovéem rozhod-
né nedychtil normalizovat v néjaké pru-
$acko-klerikalné-monarchistické kasi,
kterou hluboce pohrdal. Nacismus byl
extrémné revolucni hnuti, které Gtocilo
nejen na podstatu dosavadni spolecnos-
ti, ale i na pojeti cloveka jako takového.

Spise nez fasismu se tim nacismus doty-
ka liberalismu, ktery rovnéz rusi veskera
dosavadni tabu spojena s postavenim
clovéka jako nenahraditelné, neopako-
vatelné bytosti obdafené nesmrtelnou
dusi - ovsem ne z diivodii biologicko-
inzenyrskych, ale ekonomickych, které
jsou ostatné v nacismu pritomny rovnéz,
1 kdyz nejsou primarni.)

Kapitalismus

Paxton ovsem koexistenci s tradi¢nimi
elitami povazuje za jeden ze zakladnich
rysti fasismu (tedy v jeho pojeti i nacismu),
ktery jej navic odlisuje od komunismu.
Jenze pravé hluboka revolu¢nost nacismu
vylucuje jakoukoli jeho dlouhodobou ko-
existenci s kapitalismem — i pfes pocatec-
ni stadium, kdy ze strategickych divodi
nacismus simuloval moznost spoluprace
s tradi¢ni spolecnosti.

Mussolini ov§em snil o impériu po vzoru
starého Rima a k tomu ucelu byl ochoten
ke kompromistim prakticky s kymkoli. Ne-
byt Mussoliniho etiopského dobrodruzstvi,
které vykopalo hluboky prikop mezi nim
a Londynem s Pafizi, mohlo se dobfe stat,
ze by se fasisticka Itdlie ocitla za druhé své-
tové valky na stran¢ Spojenct a po valce by
se bezpochyby demokratizovala.

Predpokladat podobny vyvoj pro
Hitlerovo Némecko je ovsem nemozné.
Hitler zamérné podminovaval vSechny
staré mosty mezi statem, ktery prevzal,
a zapadni spolecnosti s fanatickou dii-
slednosti do posledniho dne svého zi-
vota pravé proto, aby zabranil moznosti
takovéhoto vyvoje, a to, kdy ony mosty
vyhodi do povétri, byla jen otazka vhod-
ného nacasovani.

K tomto ucelu ostatné vyuzil i holo-
caust, kterym zatahl Némecko do zlocinu,
ve kterém vsechny Némce spojil a drzel
tak cely narod v $achu, coz je mimocho-
dem klasicka metoda fungovani mafie -
tedy ,,bratrstvi skrze zlodin.

PUBLICISTIKA

rezimy fungovaly v normalnéjsich casech,
se jiz ptili§ nehodi.“ (pozn. 9 na str. 358)

K popisu fungovani rezimu se jist¢ ne-
hodi, ale jde o fenomén fasismu jako tako-
vy. Bylo snad pro fasismus charakteristické
jeho spojeni s kapitalem, nebo kapital jen
vyuzival? A byly v ,normélnich ¢asech® fa-
Sistické rezimy ,normalni“? A pokud ano,
neslo spis o autoritarské rezimy?

Jestlize Arendtova podcenuje pocatec-
ni stadium ,fasismu®, tak Paxton naopak
nedocenuje pozdni obdobi radikalisace
rezimu, ackoli to je pro pochopeni feno-
ménu nacismu klicové - rana stadia fa-
Sismu se totiz podstatné nelisi od jinych
autoritarskych rezimda.

Obdobi nacistické radikalisace za valky
navic nelze povazovat za konecné stadium
nacismu. Kdyby nebyl vojensky porazen,
skoncil by snad nacismus zplynovanim po-
sledniho Evropana zidovského puvodu?
Pochopitelné ne. ,Potravu” pro udrzeni dy-
namiky svého systému, zivené¢ho jednou
spusténym extremismem, by si nasel ihned
jinde - od roku 1935 se mimo jiné ve vsi
tajnosti potizovaly seznamy geneticky ne-
vhodnych Germand, coz tfeba v Hamburku
byly dvé tietiny obyvatelstva.

Budoucnost naciondlniho socialismu nebyla
v zlocincich z S8, utrzenych ze viech mysli-
telnych fetézil (ti by pozdéji jisté byli, co
odvedli svou Spinavou praci, obétovani na
oltari vlasti), ale v genetickém inzenyrstvi,
1ékarstvi, biologii, chemii, fyzice — ve védé
zbavené viech etickych, nabozenskych a ji-
nych zabran a tabu, a majici pfitom absolut-
ni podporu stitu. (Predobrazem ,vyzkumu*
zbaveného vsech etickych zabran, oviem
v primitivni, nasilné podobé, byla Osvétim.)
Proto se také armady védct daly do sluzeb
nacionalniho socialismu a ocekavaly ,védec-
ké* Zzné. V tom se ovSem nacismus spiSe nez
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Holocaust tak slouzil jako ochranny
val pfed zapadnim svétem a jeho kultu-
rou a Hitler - vedle své antisemitské ob-
sese — také tak holocaust chapal. (Poved-
lo se mu to dokonale — dodnes jsou auto-
fi, kteff nacismus povazuji za integralni
soucast némecké kultury, tedy i evropské
kultury, ackoli slo o jejt popfeni.%)

Vztah nacismu ke kapitalismu by se dal
prirovnat k cizopasniku, ktery télo svého
hostitele vyzira postupné, aby mu zdroj po-
travy vydrzel co nejdéle Cerstvy. Ve vztahu
ke kapitalismu mél nacismus opét bliz ke
komunismu, nez k fasismu.

Totalitarismus

Vztah fasismu a tradicnich elit Paxton
ovsem pouziva k nabourani teorie totali-
tarismu, ktera spojuje totalitni fasisticka a
komunistickd hnuti, aby je odlisila od au-
toritarskych rezimti (viz Pivod totalitarismu
Hannah Arendtové).

Teorie totalitarismu je podle Paxtona
nevnimava ,vuci bytostné podstaté na-
cistického vladniho systému a ma tudiz
sklon podporovat povalecna tvrzeni elit,
ze se je Hitler pokousel znicit.“ (s. 243)
Podle néj Ize ovsem o ,zakladni nesluci-
telnosti“ kapitalismu s fasismem do jisté
miry mluvit jen v obdobi ,kone¢ného
apokalyptického vyvrcholeni nacismu® -
»nicméné k popsani toho, jak fasistické

s faSismem styka opét s liberalismem (odmi-
tani etickych bariér), a také s komunismem,
s kterym jej spojuje bezmezné titanstvi: sna-
ha opravit ,,0dél” ¢lovéka a vybudovat no-
vou, lepsi spolecnost — u jednéch s pomoci
politiky a biologie, u druhych s pomoci
politiky a sociockonomickych nastrojt.

Mrtvoly se pocitaji

Podle Paxtona teorie totalitarismu ne-
plati i z toho diivodu, Ze se hitlerismus
a stalinismus rovnéz zasadné lisily ve
svych deklarovanych konec¢nych cilech:
»Pro jednoho byla cilem nadvlada panské
rasy; pro druheho rovnopravnost celého
svéta — byt se v diisledku Stalinovy nesly-
chané, barbarské zvracenosti jeho rezim
leckdy blizil tomu Hitlerovu i s jeho pro-
stfedky vrazdéni. Totalitarské paradigma
se zaméfuje na Ustfedni autoritu a opo-
miji vrazedné $ilenstvi, které vyvéralo ze
spodnich vrstev fasismu.” (243)

Jak se ovSem Paxtonovi do tohoto po-
¢itani mrtvol vejde fasismus, jehoz ma byt
nacismus pouhou odnozi? Poté, co se etab-
loval, mél Mussoliniho rezim (tedy ten
wzorovy" fasisticky) na svédomi obéti, kte-
ré by se daly spocitat na prstech jedné ruky
(pomineme-li Etiopii) — fadové nekolikrat
min, nez rezimy generala Pinocheta nebo
Franka, které ovsem Paxton nepovazuje za
fasistické, ale za autoritarské rezimy.

dokonceni z predchozi strany

Budouci mozZnosti genetické manipulace cloveéka a San-
ce spojit ¢lovéka a stroj a vytvorit onoho kyborga, jimz
se znacnou dobu zaobira nejen fantasticka literatura, ale
i filosofie a antropologie, mizeme jisté¢ hodnotit tak ¢i onak —
avSak tendence, které zde byly popsany, Andersovu tezi
o prométheovském rozdilu implicitné potvrzuji. Pokusy vylepsit
geneticky Clovéka, vybavit ho vykonn¢jsimi umelymi organy nebo
miniaturizovanymi stroji, je mozno hodnotit jako strategie smétujici
k opétnému vyrovnani tohoto rozdilu. Kdyby neexistovala nevyslo-
vena shoda, ze clovek je vniman jako bytost v zasadé nedokonala,
pak by transhominidni vyhlidky sotva vyvolavaly takové euforie, ja-
ké 1ze vSude pozorovat. A to, ze méfitka pro vylepseni clovéka spoci-
vaji, jak to Anders pfedpovédel, téméf vyhradne v tom, co vyzaduiji
piistroje, totiz v dlouhé Zivotnosti, trvanlivosti, reprodukovatelnos-
ti, vykonu a kapacit¢ paméti, potvrzuji prakticky vsechny projekty
a utopie, které jsou navrhovany pro budouci moznosti konfigurace

a transformace clovéka.

Paleta strategil a modeld, které pochdzeji z arzenalu automa-

z kmenovych bunék pies zlepseni vykonu mozku implanto-
vanymi mikroprocesory az po technickou reprodukovatelnost

ti a pristroju, sahd od skladti ndhradnich organt vytvorenych

cloveka klonovanim. V obraze, ktery o sobé ¢lovek navrhuje, se
on sam vyskytuje stale méné. Stale vice se vnima jako hybridni
bytost, bud vylepSend pomoci transhumannich gent nebo na-
pojena na vysoce komplexni procesory a kybernetické stroje.
Hybridita by se mohla stat viid¢i metaforou nové antropologie.
Alespon ve fantazii a v reflexi jsou hranice mezi zvifetem a clo-
veékem na jedné strané a clovékem a strojem na stran¢ druhé jiz
davno kiehké. Pojmové ostatné uz davno déravy plot, ktery od-
déloval lidsky park od zvifectho parku prirody a strojového par-
ku inzenyrd, dostal uz davno trhliny i v realité. Transhumanita
se v genetice a kybernetice stala jednou z technickych moznosti.
S ohledem na tuto domnénku je tfeba, abychom tvrzeni uvede-
né na pocatku, totiz ze antropologie je dnes otazkou po sebena-
zirani clovéka v podminkach jeho antropotechnicky obracené
autoplasticity, doplnili takto: Kdo se dnes pté na cloveka, pta se
vzdycky take na to, zda jesté viibec chceme byt lidmi.

predneseno v Rakouském kulturnim féru v Praze 3. dnora 2011;

mezifitulky redakenf

BABYLON ¢. 3-4 / XX o7

Co se pak tyka komunismu, ten jistéze
nebyl vrazedny jen diky Stalinové zvrace-
nosti. Cinsky komunismus mél za sebou
mnohem vyssi hory mrtvol i bez Stalina,
a z kterych spodnich vrstev vyvéralo vra-
zedné Silenstvi kambodzskych Rudych
Khmerti? Co se tyka vrazednosti, teorie
totalitarismu plati stoprocentné: muzeme
nacismus velmi dobfe srovnavat s komunis-
mem - nikoli ovSem s italskym fasismem.

Stavét rozdil mezi nacismem a komu-
nismem na zakladé deklarovanych cild
téchto hnuti nam také moc nepomtize,
protoze to jsou cile skutecné (jen) dekla-
rované - jak v komunismu, tak o to vic
v nacismu znamenala teorie nic a praxe
vSechno. V hitlerovské treti 1isi i ve sta-
linském Sovétském svazu dokazala praxe
v mziku postavit teorii na hlavu, aby ji
vzapéti postavila zpét na nohy i na stejné
misto, nebo jen o metr dal.

Fasistické Ceskoslovensko

Dal$im rysem, ktery mél faSismus vyrazné
odliSovat od autoritarskych rezimi, bylo
podle Paxtona to, ze fasistické rezimy pri-
poustely i radikalni podnéty zdola: ,,Zadny
rezim nebyl skute¢né fasisticky bez lidove-
ho hnuti, které mu pomohlo uchopit moc,
zmonopolizovalo politické déni a poté hralo
prostfednictvim paralelnich organisaci za-
sadni roli ve vefejném zivoté. ...~ (s. 179)

To ovsem plati stejné tak pro komunis-
tické diktatury jako pro islamské teokracie
(viz dnesni Iran). Z celého ,fasistického
minima“ Paxtonovi zbude nakonec pouze
urcita technologie moci. Ta je ovéem spo-
lecna nejen fasismu s nacismem, ale stejné
tak i komunismu. Ceskoslovensko po tinoru
1948 (a castecné uz po kvétnu 1945) sphiuje
prakticky vSechny predpoklady Paxtonova

Karl Wilhelm Diefenbach

Jfasistického minima — jako v ptipad¢ nacismu

se nejednalo o preddemokratickou diktatu-
ru, jako nac/ism/us vzeslo z krize (.ier,nolsr.aciev,
pficemz pravni postupy ve vefejném Zivoté
byly odstranény za pochvalného souhlasu
ulice stejné jako v Hitlerové ¢i Mussoliniho
stat¢. Komunistické Ceskoslovensko rovnéz
sdilelo s fasismem ,nutkani redukovat sou-
kromou sféru az na nulu“ a stejné jako fasis-
t¢ usilovalo o to mit ,vefejnost angazovanou
a plnou nadseni“. Podle Paxtona ,autoritafi
touzi po silnych, ale umirnénych statech.
Zdrahaji se zasahovat do ekonomiky, coz
fasismus naopak ¢ini ochotné, nebo se pous-
tét do programt socialni péce. Radéji se drzi
statu quo, nez aby prosazovali néco nového.”
(s. 248) V tomto smyslu nebyly komunistic-
ké rezimy autoritarské, ale fasistické.

Ve skutecnosti Paxtonovo kyzené fasistické
minimum neni minimalni definice fasismu,
ale totalitarismu - plati pro fasisticke rezimy,
stejné jako pro rezimy komunistické.

Spiklenectvi

Pti konstruovani fasistického minima v po-
dob¢ radikalniho pravicového hnuti, které
utoci na levici a je schopné koexistence
s kapitalismem, pomiji Paxton dalsi véc,
a sice charakter NSDAP jako spiklenecké
zloc¢inecké organisace, kterd se navenek
chova jinak, nez jsou jeji skutecné cile. K
tomu patfi tajnd mluva, naznaky, jejichz
vyznam znaji jen zasvécent, etc.

Paxton ovsem vidi koexistenci nacis-
tt s kapitalisty jako zakladni rys fasismu.
I kdyz kapitalisté, ktefi v nacistech videli
nebo spise chtéli vidét kohortu, ktera po-
muze v zemi udrzet poradek pred rudym
nebezpecim, se jist¢ bratiickovat chteli, pro
nacisty to byly pouh¢é nastroje pro jejich cile.

To jisté kapitalisty nijak nevyvinuje. Na-
opak - jen to umocnuje jejich vrazedny
a sebevrazedny appeasement s jejich idiot-
sky nebezpecnou virou, ze ,prachy® zmd-
zou vsechno. Dnes tato vira, diky které
zbytecné zahynuly miliony lidi a ktera pti-
vedla Evropu na samy pokraj sebezniceni,
vladne opét se v§im vsudy.

Jenze nacisticti soudruzi byli v§echno
jiné jen ne obchodni pfiruci. Hitler kapita-
listy hluboce pohrdal - chtélo by se fict po-
pravu, kdyby to ovSem nebyl Hitler. Z toho
se nevymyka ani to, ze Hitler staré elity vy-
uzival jako urcitou protivahu k stranickym
radikaltim, jejichz radikalnost sam nckdy

podnécoval a jindy zase brzdil podle toho,
jak se mu to pravé hodilo. Tento na prv-
ni pohled mocensky chaos, zdpoleni me-
zi normativnim statem, reprezentovanym
starymi elitami, a statem svrchovanym,
v rukach nové stranické elity, byl genialné
vymysleny nastroj, s jehoz pomoci fithrer
ovladal Némecko.

Paxton ovéem bere hru nacistti na kocku
a mys vazné, ackoli v nacistickém spiklenec-
tvi mély vSechny tradicni hodnoty, véetné
takovych do zblbnuti vzyvanych hodnot,
jak je stdt nebo ndrod, zastiraci funkci, ktera
byla urcena vné i dovnitf samotného hnuti -
pomahala mirnit nacionalni etc. vasné méné
divtipnych stranickych radikald, svazaki a
aktivistd, ktefi svym nereflektovanym zapa-
lem a jednoduchou pifmocarosti zlo¢inny
spiklenecky systém ohrozovali — respektive
ohrozovali jeho legitimitu v ocich doma-
ci i zahraniéni vefejnosti. To byl ostatné
osud uli¢nich rvact z SA. Ve skutecnosti se
ovsem nacisté nehodlali pojmy jako je stdt
nebo ndrod nijak omezovat. Kdyz jim byl
pojem némecky ndrod prilis tésny, presli na
germdnskou rasu a z ni na drijstoi. Podobné
instrumentalné vyuzivali i stat a jeho struk-
tury, vedle kterych volné vytvareli paralelni
struktury stranické.

Jestlize se né¢kdo pta po ideologii nacistti,
musi se ptt po tom, jakou ideologii vyzna-
vaji cynicti lupici, gangstefi a vrazi, pysnici
se tim, Ze je nezajimaji sebemensi spole-
lenska tabu. Ostatné particky ,ho$ant’,
odchovanych normaliza¢nimi 80. 1éty, kte-
ré se vytvorily kolem ceské politiky, maji
pfesné tentyz ,pohled na véc“. Vytrzeni z
jakychkoli kulturnich vazeb, vysmivaji se
viem idejim - oni totiz ,védi“. Ve 30. letech
by byli v SS, v 50. letech by to byli nekom-
promisni svazaci.

Absence ideologie

Uz Mussolini se netajil tim, ze fasisté
nemaji zadny program, coz prohlasoval za
positivni. Fasci di Combattimento ,se neciti
byt vazani jakoukoli specifickou doktri-
nou®, napsal v roce 1920.

To je presné, i kdyz z st Mussoliniho
je to vidycky trochu teatralni. Oficialni
ideologie znamena vzdy i jisté ,vykoliko-
vani“ pole, na kterém se chcete pohybovat.
Jenomze nejvlastnéj$im znakem nacismu
byla dynamicnost, kterd neni spoutana zad-
nymi etickymi, narodnimi, nabozenskymi
a dalsimi hodnotami. Pfijmout néjakou
ideologii by znamenalo dobrovolné se
vzdat neomezeného ristu.

V tom byl nacismus (a ¢astecné i italsky
faSismus) blizky ekonomickému liberalis-
mu s jeho virou v neomezeny hospodarsky
rist, ktery existuje sam o sobé¢, neopira se
o zadnou ideu, nema ani stanoveny cil, svou
existenci ospravedlnuje sam ze sebe. Na
zacatku stoji nékolik zakladnich zakoni
a vSe ostatni uz je dilem trznich sil, nebo —
Hitlerovym slovnikem - dilem prozfetelnos-
ti. Zakladem je pochoPitclné kazdodenni
praxe, kterd ,ideologii” nacismu vytvarela
a potvrzovala (stejn¢ jako v trznim hospo-
darstvi nabidka a poptavka). Nepotrestany
zlocin generuje novy zlocin a k tomu se vazi
postoje, které jsou ovsem zahy znovu pfe-
konany praxi, ktera spolu se spiklenectvim

afi materii zlocinné ideologie tvarici se,
ze zlocin, ktery se pravé odehral, byl ,osu-
dovy* - tedy jaksi ,visel ve vzduchu® od po-
catku veku, ackoli jej Cerstvé zplodila nicim
neomezovana zlo¢inna mysl.

Tak to bylo i s holocaustem. I kdyz to,
co 1ika na adresu Zidt v Mein Kampf, mohl
Hitler myslet ve chvili, kdy to psal, smrtelné
vazné, ve skuteCnosti to byly pouhé tresky
plesky jednoho frustrovaného kaprala, ktery
byl, kdyz to na n¢j prislo, schopen se za-
hryznout do koberce. Ke smrteln¢ vaznému
rozhodnuti pro holocaust ale nacisty (Hit-
lera nevyjimaje) piivedla az zlo¢inna praxe
vrazdéni dusevné nemocnych v plynovych
komorach v ramci programu euthanasie,
ktera se sesla s brutalitou nacistického apo-
kalyptického tazeni na vychod, kde padly
posledni zbytky etickych zabran nacistu
a kdy s naslednym netspéchem tazeni padla
i moznost ,vyrfesit“ ,Zzidovskou otazku* pre-
sidlenim Zidu na vychod.

Nacisticti spiklenci se dostali na cestu
k tovarnimu vrazdéni béhem roku 1941,
aniz k tomu musel nékdo vydat néjaké
pokyny nebo rozkazy. Na zaklad¢ jejich
dosavadni kazdodenni zlo¢inné praxe se
holocaust pred nimi nahle zjevil jako real-
na, hrozive jednoducha moznost, az se jisté
nékterym z téchto spiklencd proti cloveku,
déjinam, kultufe z toho zatajil dech. A pak
uz se jen dorozumivali pohledy, s jemnym
usmévem jako ti, kteti ,védi®. Ideologie
k tomu nebyla viibec zapotfebi.

Zakladni slabinou historickych praci, kte-
1é se snazi prijit na kloub nacismu, je to, Ze
zcela pomijeji teologii s jejim dva tisice let
trvaljicim diskursem o povaze zla v lidské
spolecnosti. Véda historicka je na problém
zla v lidské povaze opravdu kratka. A tak
plati, Ze nejpresvédcivejsi knihu o povaze
nacistickych gangsterti nenapsal historik, ale
spisovatel, a ne na zakladé analyzy prame-
nt, ale diky své genialni intuici sedm desitek
let predtim, nez se nacisticti bési odehrali.
Byl to Rus a taky alkoholik.

Petr Placak

Robert O. Paxton, Anatomie Fasismu
z angl.orig. The Anatomy of Fascism,
Llondon 2004, prelozili Martin Machovec
a Vanda Pokornd
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Mercurius veridicus ex Slovakia

Ohlédnuti za Karolem Jezikem

f

Karol Jezik -

- ,Mercurius veridicus ex Slovakia”
Karolovi Jezikovi bola zaciatkom roka ude-
lené cena Mercurius veridicus ex Slovakia
za celozivotné dielo v oblasti Zurnalistiky
in memoriam. Rozhovor Babylonu je s jeho
manzelkou Mirou Nébélkovou, lingvistkou
pdsobiacou na Katedre stredourépskych
$tudii Filozofickej fakulty Univerzity Karlovy.
Do Prahy prisla po jeho smrti v roku 1998.

Kto bol Karol Jezik?

Pre vacsinu ludi, ktori si jeho obraz
a vari aj isty odkaz nesu, sa Karol Jezik
spaja s dennikom SME. S dramaticky-
mi okolnostami jeho zaloZenia niekolko
dni po vzniku Slovenskej republiky
vr. 1993. S dalsimi piatimi rokmi, ked na
poste $éfredaktora viedol a chranil den-
nik ako priestor nezavislého myslenia,
budovania a udrziavania obranyschop-
nosti spolo¢nosti voci nedemokratickym
tendenciam meciarovského rezimu.

Slo teda o vzdorovanie meciarizmu...

Zapas s meCiarizmom zasadnym sposo-
bom ovplyvnil celé spominané obdobie,
no neslo len o to. Utvaral sa charakter
novej republiky vo vsetkych sférach spo-
locenského zivota. Sformulovalo sa mi
volakedy davno, ze Karol tym vietkym,
¢o ako séfredaktor SME robil, investo-
val sam seba do toho, aby sa na Sloven-
sku dalo dychat. Dostojne, kultirne zit.
V danom case a okolnostiach, s vyhladom
za obzor. Tak si ho asi pamitaji mnohi.
Obraz ¢loveka, ktory odide zo zivota spo-
locnosti, vsak s rokmi odlieta. Aj preto si
velmi vazim, ze mu Slovensky syndikat
novinarov udelil teraz toho Mercuria.

V SME a so SME prezil posled-
nych pit rokov svojho zivota. Co bo-
lo predtym?

Obdobiu SME predchadzala praca
v Smene, slovenskom ekvivalente Mladej
fronty. Karol tam prisiel v osemdesiatych
rokoch ako Sportovy novinar, od r. 1990
bol §éfredaktorom. Posledné roky Sme-
ny mozno chapat ako ,predpolie® vzni-
ku SME a vobec ako dolezité obdobe for-
movania slovenskej zurnalistiky v novom
case. Smena boli nezavislé noviny, hoci
cely cas statne. Celkovy charakter novin
a pristup k novinarskej praci viedol k tomu,
ze vladna moc sa rozhodla Karola z postu
séfredaktora odvolat. Stalo sa to v prvy
pracovny den Slovenskej republiky, 4. janu-
ara 1993. Preto potom spolu s redaktormi,
ktori Smenu s nim na protest opustili, zalo-
zili SME. Ako dieta vzdoru a dieta potreby,
tak to pisal v prvom redakénom tivodniku,
ystrasne by nam chybal Pn'estor, ktory sme
si za tri roky vybudovali®.

Dalo sa ale asi ¢akat, Ze udrzat ten
priestor nebude ani v novom denniku
jednoduché.

Nebolo to v dobovej situacii nijako lah-
ké, v dalsich rokoch bolo treba o existen-
ciu novin v pravom zmysle slova bojovat.
Ako s odstupom casu povedal Marian
Lesko, komentator SME, Karol bol kri-
zovy manazér, ktorému sa, s podporou
mnohych ludi, aj v zahranici, dennik
udrzat podarilo. O vsetkych peripetiach
napisal Alexej Fulmek, vtedy zastupca
$éfredaktora, dnes riaditel vydavatelstva
Petit Press, knihu s dost prizna¢nym na-
zvom A Manual of Survival. A case of the
Slovak opposition newspaper SME. Vysla
v roku 2000 v New Yorku v nakladatelstve
nadacie Media Development Loan Fund.
Ta pribeh dennika SME zaradila medzi
desat najvyznamnejsich medialnych pri-
behov posledného desatrocia 20. storocia.

SME teda v obdobi, ked ho viedol
Karol Jezik, predstavovalo opozicné
noviny.

Slovenska spolo¢nost SME vnimala
ako zasadne dolezité opozicné noviny.
Vlastne uz Smenu. Karol sa v jednom
rozhovore pristavil pri tom, ako rozlic-
né spolocenské deje cloveka alebo spo-
locenstvo nickam umiestnujd, postvaju,
formuju. Niekedy aj napriek pévodnym
predstavam. V zaciatkoch novej Sme-
ny chceli byt novinami informujtcimi
a rozmyslavymi, kriticky zhodnocuj-
ucimi prebiehajice deje. Novinarska
praca vyplyvajica z takého postoja im
postupne uz tam, no a prirodzene po-
tom v SME ,pridelila“ opozi¢ny status.
Je vsak délezité povedat, ze sucasne
s tym opozi¢nym ,proti“ bolo v novi-
nach velmi pritomné ,za“... Uvazovanie
o spolocnosti, o svete, podpora toho, ¢o
bolo treba podporovat a chranit.

V ¢om bol ako $éfredaktor osobity,
ako to vidite vy?

Noviny boli, vzdy st isteze kolektivne
dielo, ale vidim ho tak, Ze on sam bol
vlastne také ,kulttrna institcia“. Stale ma
neprestava fascinovat zaber problémov,
otazok a tém, Sirka spektra Iudi, s ktorymi
prichadzal do kontaktu a ktorych prepajal,
s ktorymi sam udrziaval spojenie. Podla
neho mal nezavisly dennik predstavovat
isté centrum, bod nezavislého myslenia,
noviny bral ako intelektudlny priestor,
v ktorom sa stretavaja a krystalizujt nazo-
ry. Iste mu lepsie padlo, ked bol s blizkymi
ludmi, ale nijako sa nevyhybal stretnutiam
a rozhovorom s nazorovymi oponent-
mi. Myslim, ze to by mohol byt aj jeden
z jeho odkazov. Predstava jedného sve-
ta, v ktorom spolu zijeme, nie navzajom
sa zrazajucich nekomunikujtcich para-
lelnych svetov. Na jednom stretnuti
s vydavatelmi a $éfredaktormi novin post-
komunistickych krajin hovoril Karol Jezik
trochu aj o zivom spolocenskom presa-
hu novin. Ze redakcia sice sidli v malom
domceku, ale ma krasny dvor, kde sa od
maja do septembra stretavaju s Citatelmi
a priaznivcami, hudobnikmi, spisovatel-
mi, filozofmi, politikmi. Mam pred ocami

To este existovali v nasich mestach kor-
za, kde sa mladi ludia stretavali. Niekde
tam som prvy raz videla chlapca, ktory
posobil inak ako ini. O Cosi neskor ma
s nim potom zoznamil brat. Bol to uz
vtedy ten Karol Jezik, neobycajny, inspi-
rativny, hladajuci.

Spominali ste niekde, Ze ked ste boli
na gymnaziu, na tajnom vylete do Brati-
slavy vas zobral do Univerzitnej kniZnice
a strcil do ruk Stirove Narodnie noviny.
A 7Ze ste spolu vela casu travili v knizni-
ciach. Zda sa, ze bol skér humanitného
zamerania. Ako sa teda stalo, Ze zacal
studovat na vysokej $kole ekonémiu?

To bolo také pekné, ako ma zapisal do
univerzitky, aj s tymi Starovskymi novi-
nami. Myslela som na to potom, v ¢aso-
vom obluku, ked som zanho preberala
Statne vyznamenanie in memoriam, Rad
Ludovita Stira. Mam z nasho vyletu aj
fotografie, sme na nich celkom nakratko
ostrihani. Tiez uz je niekde v hlbinach
minulosti, ako vysokoskolaci popri $tadiu
Ciasto¢ne absolvovali vojencinu. Obra-
lo ho to, ako inych vlasacov toho casu,
o jeho kucery, no a ja som sa zo solidarity
ostrihala sama. Vtedy uz $tudoval v Brati-

slave zurnalistiku. A Ze zacal ekonémiu,

Z cyklu Per aspera ad asfra, 1892, kombinovand fechnika, platno

ten dvor, kam doprostred zasadil mlady
platan a popri mure tahavé rastlinky. SME
uz dnes v tom domceku nesidli. Martin
M. Simecka, ktory bol v dalsich rokoch
$éfredaktorom SME, niekde napisal, ze
Karol dokazal zlucit odvahu k vzdoru
s rozvahou k budovaniu kolektivneho di-
ela. No a to kolektivne dielo neboli len
noviny, vnimal ho ako ti spolocnost,
v ktorej sa ma dat zit a v ktorej treba po-
mahat vietkému, Co je pozitivne a ma byt
zivotaschopné. Co je mozno jednoduché
v takom vseobecnom vyjadreni, iné je uz
rozpoznavanie ciest, kde a ako to robit.
Karol bral na seba riziko hladania, ale mal
sa pritom v sebe o ¢o opriet.

O ¢o?

Ak by som to mala formulovat tak
v bodoch, boli by to asi $irka rozhladu,
kulttrna zakotvenost a vedomie kulttr-
nej kontinuity, €osi, ¢o by som nazvala
bytostnym vkusom, socialne citenie, ticta
k akejkolvek poctivej praci, priamost
a odvaha, zmysel pre rozmanitost, origi-
nalne videnie v necierno-bielom pohla-
de. Velkorysost. Osobna hrdost, ktora,
spolu so Sportovym duchom, nedovolo-
vala podliezat.

Ked v decembri 1998 zomrel, bolo to
tesne po volbach, ktoré odstavili Vladi-
mira Meciara od vlady, a tesne po 45.
narodeninach Karola Jezika, prinieslo
SME vyjadrenia mnohych ludi, ktorych
jeho smrt zaskocila. Tam sa zrejme aj
prejavilo to vSetko, o ¢om hovorite.

On sa v praci, na svojej ceste spalil.
A slova na rozlic¢ku davali Sancu verit,
ze to nebolo nadarmo. Pisali naozaj na-
jrozlicnejsi ludia. Hadam vsetci vtedajsi
aktualni predstavitelia politického Zzivo-
ta, prezident, predseda vlady, ministri.
Ani neviem, preco som zacala politik-
mi. Predstavitelia zahrani¢nych ambasad,
kolegovia novinari z verejnopravnych aj
sukromnych médii, ,redaktori svojmu
$éfredaktorovi®, $portovci, s ktorymi bol
blizko, ked bol sportovym novinarom
a aj potom, spisovatelia, reziséri, herci,
hudobnici, vytvarnici, lekari, predstavi-
telia armady, vysokych $kél, rektorskej
konferencie, velkych aj malych podnikov.
Citatelia. Tam vtedy, z toho by sa dala vy-
lapnut odpoved na otazku, kym bol pre
ostatnych. No a pre mna bol aj to, ¢o pre
inych, ale aj ¢lovek, s ktorym som prezila
skoro tridsat rokov, otec nasej dcéry, part-
ner v najrozlicnejsich vyznamoch slova.
Nie lahky, krasny. Je to dar, zit s clove-
kom, ktorého si mozno vazit ako ja jeho.

Kde ste sa vy dvaja stretli?

Ked som ho prvy raz videla, chodila
som asi do 6smej triedy. Bolo to v Trna-
ve, nickedy na konci Sestdesiatych rokov.

to je tiez také symptomatické. Chcel sa po
maturite hlasit na zurnalistiku, ale triedna
ho odradzala. Ze mu jeho natura ako
novinarovi privodi problémy. Neviem,
preco vlastne posluchol. Ekonémia ho
nepriputala. Ale zaratala sa isto do jeho
»Skol zivota®, ktoré sa neskor zarodili, aj
s casom, co vtedy stravil v Prahe.

Potom bol teda $portovym novina-
rom, najskor v tlacovej kancelarii, po-
tom v Smene. V novembri 1989, pocas
revolucnych dni, pisal reportaze z Pra-
hy. Ako sa to stalo? To predsa nebolo
az tak o Sporte.

Ak sa dobre pamitam, Karol mal pocit,
ze treba, aby Smena informovala ,,z prvej
ruky“. Nebolo to hned skraja. 20. novem-
bra mal este v Smene ¢lanok o hadzanej,
21. uz reportaz z Vaclavského namestia.
Do Prahy 8li s kolegynou Gabou Bela-
novou. Sprostredkuvali obraz prazskych
udalosti tych dni, z rozli¢nych priestorov
a podujati. Pisali o Studentskom zhro-
mazdeni na FF UK, kam ich odkézali
z celoskolského vyboru SZM UK s tym,
ze ,filozofi st najrevolucnejsi, z prvého
zasadnutia Strajkového vyboru Studentov
v Disku, kam prisiel koordinovat postup
napriklad aj Vaclav Havel, opakovane
z Vaclavaku. To, Ze prisiel do Prahy, ako
sam potom pisal, ,,s tou hlavou, ktortt mal
predtym* a vratil sa predsa uz iny, ovplyv-
nilo iste jeho dalsiu novinarsku drahu.

Spolocenské zmeny sa museli odrazit
aj na dalsom smerovani Smeny. A do-
tklo sa to velmi rychlo aj Karola Jezika.
Este v roku 1989 sa stal zastupcom §éf-
redaktora a v dalSom roku $éfredakto-
rom Smeny. Ako prebehla zmena Spor-
tového redaktora na SirSie spolocensky
orientovaného Zurnalistu?

Karol uz ako $portovy novinar, es-
te pred zmenami, publikoval ¢lanky
aj na ,ne$portové” témy. Z tych inych
napriklad velky text o skupine Elan,
do ktorého sa premietlo aj jeho vyso-
koskolské kamaratstvo s Jozom Razom
a odkial sa do dalSieho ¢asu odvijal
vztah s Borisom Filanom. Filan potom
po rokoch do jednej zo svojich knih vlo-
zil venovanie ,Karolovi Jezikovi, ktory
bojoval podla pravidiel s tymi, ktori
ziadne pravidld neuzndvaji“. Pisal tva-
hy na kult@rno-spolocenské témy, nosil
ten presah ponad $port v sebe. Ked sa

otom vzdal vedenia novin dovtedajsi
séfredaktor, zvolili si v redakcii jeho.
Dnes sa nam moze zdat aj zvlastne, zZe
sa stal séfredaktorom na zaklade volby
kolegov. Vedeli zrejme, ¢o od neho mo-
zu ¢akat. Mal vtedy 36 rokov.

Ked uz sme pri muzikantoch, v jed-
nom z rozhovorov Fedor Freso, basgi-

tarista skupiny Collegium Musicum,
povedal, ze Karol Jezik bol cosi ako
patréon Mariana Vargu. Ako to medzi
nimi bolo?

Neviem presne, kde sa blizsie zozna-
mili, myslim, Ze to bolo neskér a stviselo
s nejakym hudobnym projektom a pod-
porou SME. Mne to bolo velmi krasne,
predsa bol Marian Varga kultova postava
nasej mladosti — a naraz bol blizko. Mys-
lim, Ze pre obidvoch bolo vela, ze vedeli,
Ze aj pre seba st na svete.

Zhruba tri roky trvalo obdobie $éf-
redaktorovania Karola Jezika v Sme-
ne, nez opit nastalo obdobie zmien,
respektive natenych odchodov. Co sa
tam vlastne v roku 1993 dialo? Kto bol
odvolany a za akych okolnosti? Alexej
Fulmek napisal, ze pitdesiat novina-
rov odislo zo Smeny na protest proti
zasahu do slobody tlace.

Vtedy vladna administrativa odvolala
riaditela a $éfredaktora novin. Uz som
vravela, ze Smena boli nesprivativizova-
né, §tatne noviny. Bolo zrejmé, ze zasah
je dosledkom rozporov a konfliktov, do
ktorych sa Smena dostala s Vladimirom
Meciarom a smerovanim vlady. Nech uz
by sa situacia v Smene dalej vyvijala ako-
kolvek, odvolanie $éfredaktora znamena-
lo utok na dovtedajsi charakter zurnalis-
tickej prace v novinach. Ako pisal Karol,
moc vtrhla do redakcie buldozérom. Oni
to nijako nemohli prijat a rozhodli sa
odist. Tych patdesiat novinarov bolo asi
devitdesiat percent redakcie.

Karl Wilhelm Diefenbach

Tato skupina odisla z redakcie uz
s vedomim, ze zaloZia novy dennik,
alebo to este nevedeli?

Chceli zalozit novy dennik, hoci ne-
bolo jasné, ako a kedy sa to podari. Ne-
boli celkom nepripraveni, tak koncepcne
uvazovali aj oni uz skor, podobne ako
v Ceskych dennikoch, o moznostiach priva-
tivizacie. Chceli vsetko legalne podlozenou
cestou. Ked vSak v roku 1992 vyhral volby
Vladimir Meciar, toto smerovanie zrusil.
Teraz teda odchadzali s planom zaloZit no-
vy dennik. Vysiel o desat dni. V tom prvom
uvodniku 15. januara 1993 Karol pisal: ,Vy-
§li sme a povazujeme to za maly zazrak. Po
chaose pocas niekolkych dni a nocf sa na-
rodili noviny, ktoré nie st dietatom chlad-
ného podnikatelského rozumu, ale nasej
vnatornej potreby.“ V nizve novych novin
sa spociatku skryvala stratena Smena. Vola-
li sa Sme na piatok, to bolo prvé ¢islo, Sme
na pondelok a tak. Neskor uz len SME.
Vtedy sa velmi uvedomovalo posolstvo
v nazve. Neprestali sme byt, SME. Noviny
aj ti, ktorym st urcené.

Ako toto vSetko, odvolanie z postu
$éfredaktora a ,vakuum® pred prvym
vytlackom nového dennika SME prezi-
val Karol Jezik?

Velmi som ho v tych dnoch nevidela.
A to vakuum, ono vlastne nebolo. Este
vydali niekolko ¢isel Smeny, 7. januara
s velkym odkazom spisovatela Dusana
Mitanu na prvej strane Nebojte sa hlupa-
kov, som s vami! Dalsi den uverejnili pro-
testné a podporné reakcie mnohych ludi
a redakcia sa s Citatelmi lacila slovami
»Ozveme sa v inych novinach. Hladajme
sa. Nemdzeme sa nendjst!“. Velmi z toho
citit patos dramatickej situacie. A potom,
¢o je podla mna tiez nebezne krasna vec,
od 11. januara tri dni hostovali na stran-
kach ,konkuren¢ného“ Nového casu.
V tych dnoch teda stale pripravovali tor-
zo novin v akejsi kombinovanej udrzia-
vaco-Startovacej podobe a stibezne, bez
potrebného vybavenia, chystali novy den-
nik. Ked sa pozrieme na prvé cislo, vid-
no, v akom strese vznikalo. S chybami,
s nezarovnanymi okrajmi stlpcov. Je az
dojimavé, krasne, aké je. Slovenska televi-
zia nakritila vtedy dokument. Pamédtam
si z neho zaber, ako v noci, pri rotacke,
s Cerstvymi novinami v rukach, na otaz-
ku redaktora, ¢i sa prvé vydanie novin
podarilo, Karol odpoveda: ,Nepodari-
lo sa, dafam, ze zajtra to bude lepsie.“
A ked ten odkazuje na radost pritom-
nych redaktorov, Karol vravi: ,Radost
nie je najlepsie kritérium.“ Ale vidno pri-
tom, aky je $tastny. No a ,zajtra“ uz boli
o krok dalej. Ked potom s odstupom ro-
kov pozeral na zaciatky, pisal: ,Radi by
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sme pomohli mnohym, pretoze mnohi
pomohli ndm.“

V suvislosti s Meciarovou vladou,
ktora bola vtedy pri moci, sa hovori
o roznych a rézne obmedzujucich prak-
tikach. O vas som ¢ital, Ze ste boli od-
pocivani. Je to tak? Pocitili ste doma,
skrz pracu Karola Jezika aj iné tlaky?

Bala som onho. Napokon, bol to cas,
do ktorého patria udalosti ako ,samo-
tinos“ syna prezidenta Kovaca a smrt Ré-
berta Remiasa, ktorym sa SME venovalo
a v stvislosti s ktorymi boli nan a jeho
redaktorov podané zaloby. Boli to hrozné
veci, §irili v spolocnosti atmosféru neisto-
ty a strachu. Ja by som v tom case do te-
lefonu nebola povedala, kedy kam Karol
ide. M6zZe to vyznievat jemne paranoidne,
ale tak som to vnimala. S odstupom ro-
kov sa potvrdilo, Ze novinari v tom case
odpoctvani boli. Pocitali sme s tym, mys-
leli na to, prisposobovali rozhovory, do-
ma, ale aj v aute, na chate. Vnimala som
vtedy ako paradox, zZe to, ¢o sme mali
v predstave ako Cosi strasné z Cias komu-
nistického rezimu, sme zazivali v novej
spolocnosti. Aj s pocitom existencialne-
ho ohrozenia. Ale prave aj tu bola jedna
z tloh, ktort mali noviny v spolocnosti
zohravat. Ucit nebat sa a vzdorovat.

Tych pit rokov do roku 1998 bolo
teda velmi hektickych...

Bolo. Aj absolatne vycerpavajucich,
aj krasnych. Roky vyplnené starostami
o chod novin aj o ich obsah, pochybnos-
tami pochybujtceho aj zodpovednosta-
mi zodpovedného cloveka. Myslim, Ze
by ich nemenil, aj keby bol vedel, kam to
s nim osobne speje. Alebo tak — myslim,
ze by nevedel, nemohol inak.

Kde ste boli vecer 7. decembra 1998?

Nuz. To mala byt, a do Casu aj bola,
jedna zo sviato¢nych, pokojnych chvil,
ktoré Karol tak potreboval. Boli sme na
koncerte Pradov, spojenom s oslavou
pitdesiatky Pala Hammela. Sedeli sme
na balkéne a pocuavali piesne, ktoré nas
sprevadzali zivotom, pocuvali aj sledova-
li sme Mariana Vargu, ako hra dolu pod
nami. Karol bol $tastny.

Viete, €o sa vlastne stalo Karolovi
Jezikovi tam na oslavach Pavla Ham-
mela v Zrkadlovom haji?

To sa uz nikdy celkom nedozvieme.
Po koncerte sme spolu s ostatnymi po-
zvanymi stravili chvilu v spolo¢nosti,
zablahozelali oslavencovi, porozpravali
sa s priatelmi a chystali sme sa domov.
Este predtym viak zaSiel na toaletu.
Nasli ho tam na zemi.

V nemocnici, kam ho odviezla sa-
nitka, ho vysetrili a prepustili domov.
V spravach o jeho smrti a v reakciach
Iudi sa potom kladlo za vinu lekarom,
Ze podcenili situaciu, neurobili po-
trebné vySetrenia a nenechali si ho na
pozorovanie. Co sa prosim dialo u vas
doma a dale;j?

Domov Karol prisiel po vlastnych
nohach. Bolo mu zle, po ¢ase upadol
do bezvedomia. Volala som zachranku.
Pamitam si velmi ten telefonat, ako chceli
vediet najma, v ktorej poistovni je poiste-
ny. Poslali zachranku bez lekara. Odviezli
ho na CT, potom na operaciu, ale podla
lekarov bolo od zaciatku zrejmé, ze sa
pomoct neda. Krvacanie do mozgu, kto-
ré si ho odnieslo do nebytia. Bol este
tyzden, ked ho drzali pristroje, ked som
pri nom sedavala v nemocnici, ked Iudia
chceli verit, Ze to eSte bude inak. Ale ne-
bolo. Zo zaverov vysetrovacej komisie po-
tom vyplynulo, Ze lekari pri prvom prijme
v nemocnici urobili chybu, no vnutorné
zranenie z padu v Zrkadlovom haji bolo
uz také, ze sa ho zachranit nedalo.

V dakovnej reci pri preberani novi-
narskeho ocenenia Mercurius veridicus
ex Slovakia ste okrem iného povedali, Ze
mu jeho novinarske osobné nasadenie
bolo vlastné ale aj osudné. Mysleli ste
tym to, Co ste uz tu v rozhovore spome-
nuli, Ze sa spalil? Alebo cosi iné.

To. Zacas bolo otvorené, a mnohi Iudia si
aj mysleli, ze sa mu niekto mohol chciet za
jeho zivot pomstit. Policajné vySetrovanie
potom vylicilo, ze by bol zranenie spdsobil
niekto iny. Zil tak, Ze si nedaval Sancu stat
sa starym muzom. V jednej chvili uz jeho
organizmus nezvladol dlhodobé vycerpa-
nie, permanentnt zataz a zakolisal. Ak b
sa to nebolo stalo vtedy, je pravdepodobne,
ze by bola prisla ina chvila. Nebol mu Ia-
hostajny svet, vybral si taki cestu.

Iste si mnohi ludia neraz kladu
otazku, co by robil Karol Jezik dnes,
keby tu bol...

Ako clovek aj ako novinar by musel
vnimat, ako sa svet za tie roky vyrazne
zmenil. V predstave, o by dnes robil,
mozno nam len vychadzat z toho, aky
bol v celom svojom novinarskom aj neno-
vinarskom zivote. Taky jasny tah na fair
play, viera v zivot a moznosti jeho kulti-
vovania, starost aj starostlivost o hodnoty,
ktoré nemaji byt potlacané. O kultaru
a kulttrnost, o dostojnost kazdého clove-
ka, o prirodu, o spolocenstvo ludi, ktori
to maji mat na pamiti. Spajal pohlad na
celok, otazky a problémy celku sveta, ak-
tualne aj vyvinové, s pozornostou ku kon-
krétnym Iudom, k tym, ktori pozornost,
obranu aj pomoc potrebuji. Karol nebol
mainstreamovy a nebol trochar. Stal by
dnes, ako aj ini, pred vyzvami nasho casu
a isto by neuhybal.

Jéan Chovanec
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TICHOVA STRANKA POESIE

Poezie z Wolkrovky

POEZIE PRAZSKYCH STUDENTU VOLNE BASNICICH V KLUBU WOLKROVKA

Filip Némeéek

* 25. fijna 1986 v Praze.

Studuje husitskou teologii v kombinaci

s psychosocidlnimi studii na Husitské teologické
fakulté. Vydal baseri v proze Zabili Janka

ve sborniku 7edm (Theo, 2009).

Venca Kovar

*1986(8) +2010

Zemfel na skaléch v Ceském Srbsku. Hrdl na kytaru
a psal texty v kapeléch Krabicovy pivo a Léska

a pidtelstvi.

theM

*7.9.1984

Snazi se kombinovat prvky experimentdlni poezie
s reflexi spiritudlniho prazdna ve spolecnosti.

Jakub Nedéla

* 1987 + 2009

Zemrel velmi pravdépodobné ve véku 22 let, byt
ndzory literérnich badateld se v tomto ohledu zna¢né

lisi. Pofadal basnické performance v klubu Bild Vréna.

BASK

* 1986

V roce 2007 pracoval na zdocednské lodi a obeplul
svét. V r. 2008 zalozil klub Wolkrovka ve ville

v Bubenci, momentdlné se Zivi stfidavé jako truhldr,
zvukaf, filmaf, fotograf a uéitel.

Ryza Kotréova
*1986 ]
Vystudovala VOS socidlni pedagogiku. Studuje FHS
na humanitni vzdélanosti. Pise snové povidky, hraje

na koncovku. Publikovala ve studentskych Easopisech.

Olga Pekova

* 1987

Studuje anglistiku a amerikanistiku na FF UK,
pokousi se o studium filosofie tamtéz.

Jan Tygr

* 1987 Zizkov .
Nepolapitelny fenomén. Po studiu na SUPS
studoval ilustraci na umélecké skole v Plzni. Nyni
se zivi jako profesiondlni hudebnik a manekyn.

FILIP NEMECEK

W1y, kdo tahnou ve vlastnich zubech
valniky s kompletnimi byty“
Modlitba

Pri prepisovani Kubovych sesitt 5
Kameni smrdi klanénim...

Kdyz setfu kamen

z Kubovy busty,

kdyz setfu listi...

Prachpitomé bubliny z bublifuku kdyz setiu
z Kubova dechu...

Kdyz zkusim setrit vidéna pismena
z Kubova jména... Hledat neviditelna...

Kubovi se vesla lecktera tvar do dlani,
slz, co se jich vtésna do hodné tvari.

Vzpominka na labyrint Kubovych dlani,
spiSe nez uthledna cara zivota
Pollockiiv obraz, shluk ryh od trni.

Vzpominam si na Kubovu tvar,

to srostlé oboc¢i — most mezi reci.
Vzpominam na Kubtv pohled,
zaliv koncici kdesi za horizontem.
Vzpominam na Kubav hlas;
feravy uhlik

pod kadidlo i igelit.

Vzpominam na Kubovo ticho,

nalet
na rusicky vlaznych dialogt.

Vzpominam si na Kubtiv smich,
kdyz jsme nasli tag Btw,

ohranicili ho kfidou do stfedu kyticky, napsali:

»Btw je hipik!®

Vzpominam na Kubovo ¢ekani;
kolovrat;

achat v pousti trmacivych dni.
Vzpominam na Kubovu chtizi,

klatil se — az se ho i jeho mil4 naucila milovat.

Vzpominam na Kubiv strach

on byval v Polsku,

stafeny — celé v cerném — chodily za svitani na
bohosluzbu,

patnéctileta holka mu fekla, Ze je v kontaktu
s dasy...

Vzpominam na Kubovu beznadéj;
neoseté pole.

Duchu, lkej, lkej, Ikej beze slov!

At vichr obraci pisek na této pousti,

hodinu obraci na jinou! A do téch hodin
nas obracej.

Vzpominam na Kubovych dvacet jedna let.
(Na Honzu: ,,Budu starnout,

prerostu ho

jemu bude porad stejné.“

Vzpominam na Kubovu nekompromisnost.
Vzpominam na Kubovy vlasy;

vétve.

Na Kubovo ovoce;

se piebere.

Z Kubovy busty,
kdyz settu listi...
Kameni.

VENCA KOVAR

Obluddarium

Upir svadi desetiletou divku prokusuje hrdlo
Sijedna z nas ,

blato a tmavé lisejniky budov

zuby vypadavaji z dasni a vrasky

vpijeji do nové tvare

- postupné formuluji a prostupuji si

cestu

tebe stari nepotka, neboj se nas,

koupou se
v krvi a uchystaji lazen
- ptiborem nacinaji zapésti

Obludarium k nahlédnuti
pti placeni se vzpouzi §patnym
ruskym prizvukem
(my nezaplatit, byt moc vysoka cena)
hranici s ¢irym $ilenstvim
a cestovatelskym masakrem.
To neni jen vesmirnej turismus,
ale planetarni vézeni.

Okamzité vysilam pozadavek

k obrané spotrebitelt galakticky

amébis slintd nad mou stiznosti

po chvilce badani zahlasi...
okamzitou kastraci !

...pak bude klidnéjsi a zacne

spolupracovat

Ale co vzdyt stejné nema na vybeér...

hahaha...

Z cyklu Per aspera ad astra, 1892, kombinovand technika, plano

a cely kongres se otfasa dunivym
smichem,

az povoli gravitace

kvéty z masa a chodniky z dynamitu
rozbuska z tenké zilkované nité.

Zelenina se vzpouzi je vytrhnuta u kofene
vegetarian vrahem, clovek,

potravou pro byky...

miliard dusi v télech cervii uzamceny jsou
nabodni je na hacek a pust po proudu...
hrajou dobfe svoji roli

svet se sviji ve vécném hladu

zaludek pravé vyrabi vykal

a rozvoj pokracuje

drogy na vladnich podnosech lasky
Jediné které mohou dosdhnout

jsou sifeny do obéhu aby znicily

jako virus svého hostitele --

theM

Kazdéa moje modlidba a prosba
se straci v casovy smycce mésta
Toulam se noci a tma je ma nevésta

JAKUB NEDELA
Ad phontes

...Kareta mé obii mandlové o¢i
lesknou se jakoby ¢ernym sklem,
jako onyx ne vsak jako hematit,
jde nekonecné citlivéjsi ern,

Vim, Ze jsou ve skutec¢nosti mékké,

ale nechci je nicit tim, ze bych do nich ponofil

dvojici svych prsti
M¢énim ztidlo ve sloupec bilého svétla,
ale jen ho kopiruji do jiného rozméru, jiného
svéta, svétla.
V ném viff naznaky nazelenalého pohybu,
Jakoby laxné pomalu,

bez zaujeti témér apaticky,
presto je velmi tézké ho spatfit identifikovat,
kolem ncho vznasi se postavy houbovité
tkanych skelett
nad hlavou tepla letni obloha horkych stinti
noci vifi vlny elektrickych pyld
a ja se mohu snadno zamotat do zamotku
vysoce nabitych vlaken pavucin,
nikdo dosud nezjistil, Ze pavouci jsou
elektricti netvori,
bzudi do sebe,
tim vytvaii vyboje, co rozjasnuji v
zablescich nekonec¢nou hlubinu
v temném prostoru mé mysli.
(zavér)

Datururum

experimentalni dopis

prulet stropem po nasledné predehte

kazdy ze zucastnénych se rozklada v jiném
stinu bilé stény

kazdy se lihne v jiném svétle

vzdy kdyz se napne blana vystreli mySlenky
k protéjsimu pobiezi

k protilehlému obrazci
soukromého nekonec¢na

Na tvari stromu v brané¢ tusené tmy se

objevuje zvlastni tsmév nadchazejici bolesti
pravod

kazdy nese jiny zvuk jiny $epot jiny tsmév
vétvené hrany

pod maskou kvétina s riiznym poctem
okvétnich platkd

vzdy ¢erna

jako jantar pod stinem poledniho slunce

je podobno vyhaslému méchyri
prastaré ryby

ktera vnikla na sous jako duta cerna kometa

jako papirova ozvéna uzaviena
do neustalé obmény

kiize je piili§ napnutd na rukou

ptivodce stop nenajdeme

stopy se zakusuji do cesty, propaluji se bilym
piskem

neni mozné se dotknout toho pachu

dvé bélma ocnic se témét dotykaji

draha zkazené krve je témér nekonecna

laxné pada bez cile

rozpraskanym vzduchem

jako obrovitou skofapkou mrtvé kvétiny

poutnici vzdy uniknou

BASK
Okna

Réna krehka jako pavuciny za okny,
probouzim se unaveny dnem, ktery ma piijit,
kava silna jako polibek ptaci zZeny
prva slova, prvé myslenky...
,»1 feel absence® zpivaji mi za okny
a ja zatim premyslim,
zda taky jesté néco citim
k tajicim zdem okolo
k onomu bozskému ,venku“ za okny
entitdm dusi.
Kafe je to, co ted opravdu miluju.
Pomalu rozmrzam (jako mlha za okny),
chapu uz Moniku, kdyz rikala:
»Rozesla jsem se s nim,
protoze na mé mluvil po ranu“
Rano je obrad. Rano je porad.

Pommnénka v betonu

Havrantim prospivaji vrany;
kdyz je ve vétru uci snaseti rany

A do zologické zahrady vlastni duse si vzala:

tygra.

tygra, psa.
tygra a psa, co nevi jestli nahodou neni vlk

tygra, psa, co nevi jestli nahodou neni vlk,
vranu

tygra, psa, co nevi jestli nahodou

neni vlk, vranu a zenu.

tygra a psa, co stale nevi jestli nahodou
neni vlk, vranu, zenu a Simona Bolivara.

Forget-me-not!
Jako bys nevédél, ze vzdalenost
se urcuje Casem;
a blizkost srdcem!
Nadychana je krajina nicnefikani.
A nejlepsi kafe po ranu déla moje zena
zednarka. Stavitelka katedral. Forget-me-not!

Karl Wilhelm Diefenbach
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RYZA KOTRCOVA

brcal - prelud pouli¢ni
brcelo mi v uchach
pres cestu,
jakoz elektrina
vSadez ve vzduchovi.

aj nejprv myslila si,

ze vnitfek mozkovny

toto v prstech drzi..

kol chiize mé se

tu TAm tu SEm

zjevil potvor pfizracny -

stromu kofen proménil se v zavrazdény
ud jakés mr$né bytosti.

aj zvuk,

jak nemoc psychichichézni,
stale topil do mych
poblaznénych kamének.

»tvlj tvar vyjadfuje nepochopitelné emoce®,
tekl mi.

vybrncel snad podivous

do mé lice hutny fous??

prekrasa v méstské hromadné dopravé

jeji prekrasa mi zasejc
rozkrouhla Gtvar v mezizebri -
pripustit sklopeni zraku z tvari té
- ztratit tak lupénky

jiho skute¢né neskutecného
nebe-s-lesem-stvi!

zda-li ja ten s peruti, stafenko!
ona jest posvatno.

zhroutila mé jako
prostopasného muze.

neni divu,

divu neni.

OLGA PEKOVA

Vepiové v mrkvi

L

Je v nas nekonecny tb¢h znak:
radky pasti

se tahnou a svétlo ubiji poledne.

Véty kladou sva slova jak musky,
jak madla, ktera po uchopeni
padaji zpét do baziny.

Pondélni posezeni:

myslet za hranice mysli,

presahnout ja v diktovaném receptu
na veprové v mrkvi.

II.

Chtéla jsem vchazet bez privlastku

jak védomi v rfidkém vzduchu,

kde vitr vane prost jmen

nad nezbrusnou skalou.

Tady at je cara: za kterou Silenstvi cizi Zeny
nebude silenstvim mym, ackoliv teplo
unikajici s koufem z jeho plic

bude teplem mné odervanym.

III.

Obejmout, jako bych objimala sebe.
Prepinat mezi stranami ktize,

jak sméji jen hrany ntizek:

nemoc jako souboj neviditelného
s viditelnym. Dtm v rozkladu,
odkud vyjit znamena opustit zdi.

JAN TYGR

Haf haf haf

zhorsil se mij zdravotni stav
ach

vcera jsem malem snédla prach

Na housce oblozeny
malem vidét nebyl
ale ja ho tam vid¢la
Byl to pach

Jaky jsem méla strach

kdyz prach proménil se v hrach
ach

Roztoci uz prekrocili prah
prach se vifil v jejich hrach

MICHAELA STOILOVA

Mas rad historické atributy,
v tvé pracovné se vali kromé kalamare
vieteno a krajkovana spona,
na loutné zni pres prehozy
porad ta sama struna
do vécné nehybnosti bdici
presvédcena sebou sama,
ze zazni jinak,
a potom usnem po preslici.
(leden 1999)

Moji divi kohouti
rozhrabavaji hromady,
moji divi kohouti
lovi nedopalky,
moji divi kohouti zbésile krouti krky
a klopi zobaky
naproti zvukim z dalky.
(prosinec 2004)
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Petr Kratochvil
Soucasna Ceska architektura a jeji témata

. ar oo g Monografie Petra Kratochvila seznamuje Cte-
1} nafe s nejvyraznéjsimi stavbami, rekonstruk-
Soucasna- cemi a jinymi architektonickymi projekty re-
teskd= = - alizovanymi v prvnim desetileti 21. stoleti. Po
P uvodnich statich, které se zabyvaji otdzkami
a#ﬂ: Ht!kluﬂa po nejnovéjsich architektonickych tendencich,

a dem - R soukromém a vefejném prostoru, architekture
..... a udrzitelném rozvoji atd., nasleduji kapitoly,

m ﬁll. m jez chronologicky predstavuji tficet vybra-
nych architektonickych realizaci v poslednich

! - . [ . deseti letech. Knihu doprovazi pres sto Ctyri-

cet fotografii renomovanych fotograft.
210x297 mm, vaz., 208 stran

Mikel Dunham
Buddhovi bojovnici
Pribéh tibetskych bojovnikil za svobodu, icasti CIA, ¢inské invaze a pddu Tibetu

Kniha popisuje historii nasilné¢ho pripojeni
Tibetu k Ciné, ozbrojeny odpor domaciho oby-
vatelstva 1 ulohu velmoci v tomto bezprece-
dentnim aktu zvtile ¢inskych komunistd. Velka
pozornost je vénovana spolupraci CIA a tibet-
skych odbojart a partyzant pri ozbrojenych
konfliktech s ¢inskou armadou. Zaroven se
jedna o velmi cenné svédectvi o krutostech,
kterych se béhem obsazovani Tibetu a kulturni
revoluce dopoustéli ¢insti vojaci na civilnim
obyvatelstvu, duchovnich a inteligenci této hi-
malajské zemé.

& anglictiny preloZil Petr Bilek, 170x240 mm, vaz., 420 stran

Steve Sem-Sandberg
Chudi v Lodzi

Do malého lodzského ghetta ve Ctvrti Baluty
soustredili za Valky nacisté na dvé sté tisic Zi-
di, z toho pét tisic lidi z Cech. Autor provaz1
Ctendfe Zivotem tohoto ,mésta ve mésté” vy-
stavéncho na 1zi. Z obyvatel se stavaji otroci
pracujici bezustani pro fisi jejich vlastnich
vraht, na smrt jdou tisice déti, nemocnych
a starych lidi, vlna transportt sili, nahusténé
ghetto se vyprazdnuje, az se stane méstem
ducht. Kniha, podle kritikii nejlepsi svédsky
roman za poslednich tficet let, se stala doma
rychle bestsellerem, v roce 2010 ziskala Cenu
Augusta Strindberga a byla nominovana na
prestizni Cenu Severské rady.

e Svédstiny preloZila Dagmar Hartlovd, 170x240 mm, vdz., 528 stran

Ivo Tretera
Vzpominky na Bohumila Hrabala a na Zivot viibec

Pavel Bélina, Jiri KaSe, Jiri Mikulec, Irena Vesela, Vit Vlnas
Velké déjiny zemi Koruny ceské IX.

Paméti filosofa Iva Tretery jsou obrazem ceské wmlzu
intelektudlni scény 2. poloviny 20. stoleti. V po- pumlnkv
predi stoji spisovatel Bohumil Hrabal a okolo néj T
dalsi osobnosti védy, politiky a kultury. Na poza- i
di této ,historické fresky muzeme sledovat napti-
klad fadéni normalizatorti na Filosofické fakulté
UK a Filosofickém ustavu CSAV. Poprvé
jsou zde uverejneny podrobnosti kolem likvi-
dacniho tazeni proti profesorim L. Tondlovi
a K. Kosikovi. Ze vSeho nejzajimavéj-
§1 je vsak bohaty, nejednou i dramaticky zivot
samotného autora.

170x240 mm, vaz., 468 stran

Devity dil Velkych déjin zemi Koruny ceské je
vénovan obdobi let 1683-1740, kdy se udalosti ve
sféfe zahranicni pohtlky prOJevovaly na zminéném
teritoriu viceméné pouze zprostredkované. To byl
jeden z vaznych divodi mimoradného rozmachu
barokni kultury (zejména vytvarné a hudebni)
a odrazilo se to v nejriznéjsich vnéjsich projevech
i socialné psychologickych a ideovych souvislos-
tech prevladajiciho zivotniho stylu doby.

145x205 mm, vaz., 860 stran

Galway Kinnell
Proc litovat?
Wbor z basni 1964-2006

Novy vybor z tvorby jednoho z nejvyznamnéjsich
soucasnjch americkych basniki navazuje na svazek
Véci, o kterych s nikym nemluvim, jenz Kinnella s vel-
kym ohlasem predstavil jako svétazného pokracova-
tele whitmanovské tradice americké poezie a tviirce
meditativnich a zaroven obrazové konkrétnich dél,
zamyslejicich se nad mistem clovcka ve svété piirod-
nich déjii i nad smyslem vlastni existence a jejiho
neodvratného zaniku.

& anglictiny prelozil Antonin Pridal, 130x200 mm, vdz., 136 stran

Kvéta Legatova

Zelary

Kvéta Legétové

Realistické a nesentimentalni liceni leckdy krutych
osudt lidi z fiktivni beskydské vesnice zaujalo de-
setitisice ¢eskych ¢tenaft a kniha, rok po vydani
vyznamenana Statni cenou za literaturu, byla jiz
prelozena do péti jazykd. Jeji titul nese i Gspésny
film Ondrieje Trojana z roku 2003, natoceny podle
novely Fozova Hanule, jez sérii zelarskych pribéhu
uzavira.

130x200 mm, broz., 304 stran

Kvéta Legatova

Jozova Hanule Kvéta Legdtovd
V centru vypravéni knihy Fozova Hanule stoji osud
mladé lékarky, ukryvajici se v zapadlé horské vesnici
pred nacistickym pronasledovanim, jez zde daleko
od velkého mésta nachazi hluboky milostny vztah
k prostému vesnickému muzi. Na motivy novely
Jozova Hanule natocil rezisér Ondrej Trojan film <ela-
ry (2003) a kniha jiz byla prelozena do deseti jazykd.

130x200 mm, broz., 120 stran

Herma Kennelova

Bergersdorf

Obyvatelé vesnice Bergersdorf na Jihlavsku (dnes
Kamenna) vitaji 15. brezen 1939 jako den osvobo-
zeni. Od tohoto okamziku odviji autorka vypravéni
o osudech obycejnych lidi zasazenych ,velkymi®
udalostmi. Po nezdarfeném atentatu na Hitlera na-
stava zatykani. Séf berlinského Hlavniho Gradu SS
Gottlob Berger prohlasuje ,svoji“ ves za SS-Dorf,
tedy ves SS, a starosta Hondl se zapléta s novou
moci. Kdyz se v kvétnu 1945 karta obraci, nastupu-
je msta a nenavist Cechl.

& némciny preloil Vladimir Pilat, 145x205 mm, vaz., 344 stran

HERMA KENNELOVA

B[RGERSDORF
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